1. Boliim

SEN KiMSiN?

Birinin, “Sen kimsin” diye sordugunu diiginiin. Bu soruya ba-
sitgce adiniz1 soyleyerek cevap verebilirsiniz. Fakat karginiz-
daki kisi, kim oldugunuza dair biitiin hikayeyi merak etseydi,
soruya cevap vermek daha zor olurdu. Bu durumda, agikgasi
boyunuz, yasiniz ve kilonuzla ilgili detaylan vermeniz ge-
rekirdi. Aynca biitiin hassasiyetlerinizi ve tercihlerinizi,
daha o6nce hi¢ kimseyle paylagmadiginiz gizlilikte olanlar
bile -sevdiklerinize duygusal yakinliginiz; iligkili oldugunuz
insanlari mutlu etmeye yo6nelik arzunuz; ablanizin eginden
hoslanmayisiniz; en sevdiginiz igecege, giyim markasina ve
miizige olan diigkiinliigiiniiz— buna eklemeniz gerekirdi.
Egilimleriniz de gézden kagmis degil — meseleler karma-
sik hale geldiginde olusan sabirsizliginiz, baz1 derslere kar-
s1 isteksizliginiz, yiksekten, képekten ve topluluk éniinde
konusmaktan korkmaniz. Liste uzayip giderdi. Listenin ta-
mamlanabilmesi i¢in, tiim 6zelliklerinizi —sadece fiziksel de-
gil, duygusal ve entelektiiel olanlar1 da- igermesi gerekirdi.
Biitiin bu bilgiyi saglamak biraz zevksiz bir ig olabilir.
Fakat diigliniin ki sorulan soran kigi hala merakli ve sorma-
ya devam ediyor: “Nasil oldugunuz kisi haline geldiginiz?”
Sabriniz hala tagmadiysa su sekilde bir cevap verebilirdiniz:
"Boyleyim, ¢linkii béyle olmay: segtim, giinki diger hassa-
siyet, tercih ve egilimleri degerlendirdim ve se¢imimi yap-
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tim. Segtiklerim, tarzima ve kisiligime en uygun olanlar.” Bu
cevap gayet dogal ve kismen dogru da... Fakat daha genis
anlamda, dogru degil. Diinyanin izerimizdeki etkisi birgogu-
muzun hayal edebileceginden gok daha fazla...

Zaman ve Mekanin Etkisi

Sadece Homo sapiens denilen belirli bir tiiriin iyesi olmak-
la kalmayip bu tiiriin tarihinin belirli bir zamaninda ve ge-
zegenin belirli bir yerinde var oldunuz. S6z konusu zaman
ve mekan, her biri deneyiminizi sinirlandirip diigiince alig-
kanhklarnnizi etkileyen 6zel durumlar, anlayiglar, inanglar
ve gelenekler tarafindan tanimlanmistir. Sayet somiirgecilik
zamanlarinda Amerika'da yasasaydiniz, kadinlarin, jiiri gore-
vinden, yasal sézlegsme diizenlemekten, miilk edinmekten ve
oy vermekten muaf tutulmasina karsi, muhtemelen herhangi
bir tepkiniz olmayacakt1. 19. ylizyilda yasasaydiniz, gocukla-
rn egitim almak yerine ebeveynleri tarafindan giinde 16 saat
calistirilmasina bir tepkiniz olmayacag: gibi ergenlik déne-
minin 6zel ihtiyaglarina dair de herhangi bir diigiinceniz ol-
mayacakt1 (1904 yilina kadar ergenlik kavrami ortaya atilma-
mistir.)!

Ortadogu'da biiyiiseydiniz, sohbet ettiginiz kigilere Ame-
rika'da aligilageldiginden daha yakin duracaktiniz. Hindis-
tan'da biiyliseydiniz, eginizin, ebeveynleriniz tarafindan se-
¢ilmesinden memnun olacaktiniz. Eger anadiliniz Ispanyolca
olsaydi ve makul derecede Ingilizce bilseydiniz, muhtemelen
Ingilizce konugma dilindeki baz1 deyimler kafamz kansti-
racakt1l. Chevrolet Novas'in, baglangigta, Meksika'da gok az
satmasinin sebebi, no vanin Ispanyolca “¢aligmiyor” anlami-
na gelmesiydi ve Perdue tavuklan da belli bir giipheyle (veya
daha kotiist) kargilanmigti. Glinki girketin slogani —“Sert bir
adami qitir tavuga gétiiriir”- Ispanyolcada “tahrik olmug bir
adam gefkatli tavuga gotiirir” haline gelmigti.?

1  Bubdlimin telif hakki MindPower, Inc.’e (2010) aittir. 1zin alinarak kul-
lanmilmigtar.
2 Peggy Rosenthal aym goringiinin biraz farkh bir tammim 6nermekte-
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Avrupa, Asya ve Giiney Amerika'da biiyliyen insanlar, da-
kiklik konusunda farkli fikirlere sahiptir. Daniel Goleman'in
agikladig gibi, “ABD’deki bir ig goriigmesi igin beg dakika geg
fakat kabul edilebilirdir, fakat Arap ilkelerinde yarn saat
normaldir.” Ingilterede yemege davet edilen bir kisginin 5 ila
15 dakika arasinda gecikmesi ‘uygun’ iken bir Italyan iki saat
geg gelebilir, Somalili daha geg kalabilir, Javal ise hig gel-
mez ki zaten daveti sahibinin yiizii digmesin diye kabul et-
migtir.? Farkh etnik koken, farkh lezzet anlayig1 anlamina da
gelir. Caniniz, New York s1g1r eti ve patates kizartmasi yerine,
“¢ig maymun beyni” veya “deve digkisinda tiitsiilenmis ve ka-
ninda temizlenmis deve siitiinden peynir toplan” ¢ekebilir.*
Sosyolog Ian Robertson, kiiresel beslenme farkhliklarim kisa
ve 0z bir bigimde ifade etmigtir: “Amerikalilar istiridye yer
fakat salyangoz yemez. Fransizlar salyangoz yer fakat gekirge
yemez. Zulular gekirge yer fakat balik yemez. Yahudiler balik
yer fakat domuz yemez. Hindular domuz yer, fakat sigir ye-
mez. Ruslar sigir yer fakat yilan yemez. Ginliler yilan yer fa-
kat insan yemez. Yeni Gine'nin Jale kabilesi insanlari lezzetli
bulur.” [Not: Hindularla ilgili referans yanhstir.]

dir: “Kelimelerimizi segip onlara kesin anlamlar verdigimizi diigindagi-
miizde bile bundan gok daha fazlasi (veya az1) anlamina gelebilirler ve
onlar diigiinmeden 6zensizce kullandigimizda ise diigiinceleri tagimaya
devam ederler. Farkinda olmadigimiz bu digiinceler, kastetmedigimiz
bu anlamlar bizi bazi inan¢ ve davramglarin igine gekerler. Nereye git-
tigimizi fark etsek de etmesek de.” Rosenthal, Words and Value: Some
Leading Words and Where They Lead Us, New York, Oxford University
Press, 1984, viii.

3 Bir gocugun, o6gretmeninin “oyun oynarken neden bu kadar kirlendin” so-
rusuna cevabi, non sequitur 6rnegidir. Gocuk, “¢inkii zemine senden daha
yakinmim” geklinde yamt verdi. Bagka bir 6mek, bir tip otoritesinin, bir yara-
limin tedavisi haklanda 1622'de yezmig oldugu sonug ciimlesidir: “Eger yara
biiylikse hastan yaralandig silah [vurgu eklenmigtir] her giin, aksi halde
her iki veya iig giinde bir vaftiz edilmelidir.” Tibbi konudaki ahint1 Christop-
her Cerf ve Victor Navasky, The Experts Speak: The Definitive Compendium
of Authoritative Misinformation, New York, Villard, 1998, 38.

4 Bkz. Buck v. Bell, 1927.

5 Stephen Jay Gould, The Mismeasure of Man, New York, W. W. Norton,
1981, 335.
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Toparlamak gerekirse farkh bir ¢agda ve kiiltiirde yasa-
mak, sizi farkl birisi yapacakti. Bulundugunuz zaman ve
mekanin degerlerine karsi isyan etseniz bile s6z konusu de-
gerler sizin hayat baglaminizi temsil edecekti. Diger bir de-
yisle, bunlar hala sizin tepkilerinize etki edecekti.

Fikirlerin Etkisi®

Bir fikir ortaya atildiginda, onunla yakindan iligkili fikirler
de, mantikl ve kaginilmaz olarak, ayn1 anda aktarnlr.” Man-
tik alaninda bu iligki, Latince “takip eder” anlamina gelen
sequitur kavramiyla ifade edilir. (Zitt1 “takip etmez" anla-
minda, non sequiturdur.)®

Ornegin ¢ogu 6gretmen ve ebeveynin gengleri cesaret-
lendirmek tzere dile getirdikleri su fikri digiiniin: “Kendi-
ne inanirsan her konuda bagarnl olabilirsin.” Bu ciimleden,
basan igin inang¢ disinda higbir geyin —-ne yetenek ne de siki
¢alisma- gerekli olmadig1 anlami gikartilabilir. tki fikrin es-
deger olmasinin sebebi, anlamlarinin birbiriyle ayrilmaz bir
bigimde iligkili olugudur.®

Kendisiyle birlikte aktarilan fikirlerin bir fikre anlam
olarak yakinda bagl olmasina ek olarak, bir fikir bagka fi-
kirleri de ima edebilir. Ornegin erdem ve ahlaksizhik arasin-
da gergekte bir fark olmadig fikri, insanlarin ortak ahlak
standartlariyla sinirh hissetmemesi gerektigini ima edebilir.
Samuel Johnson, “eger ki o, erdem ve ahlaksizlik arasinda
bir fark olmadigini gergekten diigiiniiyorsa, nigin onun evi-
mizden ayrilisi kagiklan saymamiza neden oluyor” ciimlesi-
ni kurarken aklindaki bu imaydi.

Karsilagtigimiz fikirlerin, onlarla yakindan iligkili anlam
ve imalarinin tamamiyla farkinda olursak, mantikli olam

6 Michael D'Antonio, The State Boys Rebellion, New York, Simon & Schus-
ter, 2004, s. 5, 18.

7 James M. Henslin, Sociology: A Down-to-Earth Approach, 7. baski, New
York, Pearson, 2005, s. 87, 302.

8 Henslin, Sociology, 401.

9 “Kiginin kendine inanmasi baganmn 6nemli bir 6gesidir” ciimlesi gok
farkhdir, ¢inkd inancin bagannin tek 6gesi olmadigim belirtmektedir.

30



SEN KIMSIN?

mantiksiz olandan, akillica olani aptalca olandan ve yararh
olani zararh olandan kolayca ayirt edebiliriz. Gogu durumda
fikirleri dig gériniigleriyle degerlendirir, onlann iligkili ol-
dugu anlam ve imalar hakkinda gok az diigiince tretiriz veya
hi¢ digslince Gretmeyiz. Biz farkinda olsak da, olmasak da
zamanla eylemlerimiz, bu anlam ve imalarla sekillenir.

Fikirlerin insan yagamindaki etkisini gérmek igin, psi-
kolojide bir ytizyil 6nce popiiler olmus ve etkisi bugiin de
devam eden bir fikrin —“zeka, genetik olarak belirlenir ve ar-
tirilamaz”- yol agtig1 olaylar zincirine bakin.

Bu fikir aragtirmacilan zekay: 6lgen testler geligtirmeye itti.
En nld (oldukga kusurlu) test Beyaz Amerikal yetigkinle-
rin ortalama zeka yaginin 13 ve gé¢gmenler arasinda, Rusla-
rnn ortalama zeka yaginin 11,34; Italyanlarin ortalamasinin
11,01; Lehlerin ortalamasinin 10,74 ve Afrika asillilann or-
talama zeka yaginin 10,41 oldugunu tespit etmigti.

Egitimciler test sonuglarini okudu ve gdyle diigiindii:
“Ogrencilerin zekasini artirmaya galigma gayretleri boguna.”
Bu nedenle akademik miifredatin yerine mesleki miifredat
getirdiler ve 6grencilere yargilama siireci yerine olgulan 6g-
reten bir yéntemi sahiplendiler.

Kanun koyucular test sonuglarim okudu ve “zekas1 agag:
seviyede olanlarin ilkeye girmelerine engel olmak igin bir
sey yapmaliyiz” diye diiglindii. Bu nedenle Giiney ve Orta Av-
rupalilara karg:1 ayrimc: bir tavirla gé¢ kanunlarim degis-
tirdiler.

Uzunca bir siireden beri insan tiiriniin refahina kafa yo-
ran Ojeni (eugenics) yanllari, test sonuglarim can alici bir
uyari olarak degerlendirdi. “Zeka artinlamiyorsa, bu durum-
da, daha yiiksek zekaya sahip insanlar arasinda iiremeyi teg-
vik etmenin ve digiik zeka seviyesindekileri ise iremekten
vazgegirmenin yollarim1 bulmahyiz” diye diigiindiiler.

Ojenik kaygilar birtakim eylemlere yol agti. Margaret
Sanger‘in Planli Ebeveynlik Programi agag: siniflan gebe-
lik kontroliine zorluyordu. Digerleri, Virginia bagta olmak
lizere, zorunlu sterilizasyonu'® yasallagtirmay:1 bagarda.
Yargig Oliver Wendell Holmes Jr. “ii¢ nesil embesil yeter”

10 Oremenin engellenmesi i¢in kullanilan bir yéntem.
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derken Amerika Birlegik Devletleri Yiikksek Mahkemesi Vir-
ginia Eyalet Kanununu onaylad1.'' Gelecek 50 yil boyunca,
igerisinde “bekar annelerin, seks iggilerinin, adi suglularin
ve disiplin sorunu bulunan gocuklarin” da bulundugu 7500
kadin, sterilize edildi.'> Dahas1 1950 itibariyle, gogu gorece
olarak normal, 150.000'in iizerinde s6ziim ona “6ziirlid” go-
cugun hukuki ehliyeti sinirlandirildi. S6z konusu gocuklar,
“lobotomi, elektrogok ve sterilizasyonu igeren izolasyon,
agir1 kalabalik, zorla galigtirma ve fiziksel tacize maruz
kald1.”?

Bu sirada yéneticiler test sonuglarim okudu ve “iggilerin
zihinlerini fabrika kapisinda biraktiklanndan ve dnceden
belirlenmig gorevlerini diiginmeksizin yerine getirdiklerin-
den emin olmalyiz” diye diigiindi. Bu nedenle, buna uygun
kanunlan gikardilar. On yillar sonra, Erward Deming, iggile-
rikarar alma mekanizmasina dahil etmek tizere “kalite kont-
roli“ne iligkin fikirlerini ortaya attiginda, yoneticiler bu test
sonuglarim hatirlad1 ve Deming’in tavsiyesini gérmezden
geldi. (Bunun aksine, Japonlar, Deming’in fikirlerini olumlu
kargiladi ve sonugta bazi endiistrilerde Amerika ile rekabet-
te 6ne gikt1.)

Yukardakiler, kalitimsalciligin (hereditarianism) en agik
ornekleri ama tabii ki tek 6rnekleri degil. Diger 6rnekler ara-
sinda, irksal ve etnik azinliklara karsi ayrimcilik ve buna
cevaben hiikiimetin siklikla ataerkil denilebilecek politika-
lan sayilabilir. (Baz: tarihgiler kalitimsalciligi Nazi Alman-
ya’'sindaki soykirimla iliskilendirmektedir.)

Karsilastiginiz sayisiz fikir, inan¢ ve davraniglanmz -
bazen yavasga, bazen kokli bir bigcimde- benzer gekilde etki-
leyecektir. Bu durum, s6z konusu fikirlerle bilingli bir bigim-
de karsilagmasiniz da gergeklesebilir.

11 Daniel Goleman, Vital Lies, Simple Truths, New York, Simon & Schuster,
1985, s. 209.

12 Henslin, Sociology, s. 5, 56.

13 Aktaran David G. Myers, Social Psychology, 4. baski, New York, McG-
raw-Hill, 1993, s. 186-87.
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Kitle Kiltiirtiiniin Etkisi

Gegen yiizyillar boyunca aile ve 6gretmenler, gocuklar iize-
rindeki hakim, bazense tek etkendi. Bugiin ise kitle kiiltirii-
niin (gorsel basin, gazeteler, dergiler, internet ve pop miizik)
yarattig etki cok daha fazla.

18 yasinda bir geng ortalama 11.000 saatini sinifta ve
22.000 saatini televizyonun o6niinde gegirmektedir. Bu geng
muhtemelen 13.000 derse girmigken 750.000'den fazla rek-
lam izlemigtir. 35 yasinda, aym kigi, 20.000'den az derse gir-
mig, buna ragmen yaklagik 45.000 saat televizyon ve 2 milyo-
na yakin reklam izlemigtir.

Kitle kiiltiiriiniin lizerimizde ne gibi etkileri vardir? Buna
cevap vermek i¢in sadece basinda genis ¢apta kullanilan bi-
¢im ve aletleri dikkate almak yeterlidir. Modern reklamcilik,
halky, iinliilerin slogan ve tanikhiklanyla siklikla bombalar.
Bu yaklasim, duygulara seslenerek iiriin ve servislere iligkin
suni ihtiyaglar yaratmak lizere tasarlanmigtir. Sonugta, gogu
insan, s6z konusu girisimlere, duygusal bir gekilde, diigiin-
meden ve safga yanit verme aligkanlig gelistirir. Ayrica bu
insanlar, evde ve okulda 6gretilenlerden gok farkli degerler
edinme egiliminde olur. Reklamlar, siklikla, oyunu ¢aligmak-
tan daha tatmin edici, arzulann esiri olmay: otokontrolden
daha cazip ve materyalizmi idealizinden daha anlaml gibi
gosterir.

Televizyon programcilan izleyicilerin ilgisinin azalmasi-
n1 6nlemek igin, araba kazalar, siddet ve cinsel kargilagma-
lar gibi sahne gegisleri ve duyusal sdylemleri sik¢a kullanir.
Sonra sikga reklam arasi verirler. Bu yazar televizyon izle-
yicilerinin maruz kaldig: dikkat gegislerini analiz etmigtir.
Heyecanl bir programda, 6rnegin kamera agis1degisimleri,'*
olay orgiisiinde bir karakter (altplan) grubundan digerine
gecisler, simdiki zamandan ge¢gmigine veya kurguya gegisler
(flashback), “son dakika haberi"ne, reklama ve bir reklamdan

14 Bu degigim genellikle iki veya daha fazla kamera kullanilarak bir kame-
radan digerine gegilmesi gseklinde gergeklegtirilir.
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digerine gegisler ve sonunda programa déniisler, dikkat ge-
gigleri arasinda sayilabilir. Ayrica reklam kusaginda da dik-
kat gegisleri s6z konusudur. Ben, reklam kusag) hari¢ olmak
uzere, saatte 78 dikkat gegisi buldum ki reklam kusagindaki
gegisler, 6 ile 54 arasinda degigmekte olup 15 saniyelik bir
reklamdaki gegis sayis1 ortalama 17'dir. Dikkat gegislerinin
toplam sayisi saatte 800°in Uzerine ve dakikada 14'lin iize-
rine gikmaktadir.'®

Yukarida ifade edilen manipiilasyon, ¢ogu insanin olgun
bir dikkat siiresi gelistirmesini engellemektedir. Insanlar, s1-
nifta ve igyerinde de, televizyon izlerken duyduklar: ayni si-
rekli heyecam1 duymay: ummaktadir. Bu, siphesiz, karsila-
namaz bir talep olmasina ragmen, bu talebi karsilayamayan
o6gretmenler sikicl, igler ise tatmin edici olmaktan uzak gek-
linde yaftalanir. Bu insanlarin, diigiinmelerini gerektirecek
kitaplar1 okuyacak sabri olmadig: igin gogu yayinevi, ciddi
kitaplar yerine tnliilerin yazdig1 hafif tarifelere yénelmis
durumdadir.

Yazarlar ciddi konularda kaleme aldiklar1 kitaplarin
yayiumlatmay: bagardiklar1 baz1 durumlarda, bu kez, kendi-
leriyle gergeklestirilen tanitim réportajlarinda, kisa, vuru-
cu yanitlar vermek durumunda kalir - ki bazen bu yanitlar
dogruluk pahasina verilir. Yazarlara sdylesiler konusunda
kogluk yapan bir adam miigterilerinden birine géyle bir tav-
siye vermigti: “Eger sana biitge agiginin iyi mi, yoksa koti
mii oldugunu sorarsam ‘ekonomiyi canlandirir fakat bir yiik
de getirir' dememelisin. ‘Miithig bir fikir’ ya da ‘gok koti bir
fikir' demen gerekir.”'® (Ceviri: “Dengeli bir yanit verme. Ag1-
1 basitlegtirilmig bir yamt ver ki bu farkina varilmana yol
agsin.”)

15 Saatte 11 civarinda reklam dakikasi vardir ki kesinsiire,ilgili ag ve prog-
rama gore degigir. Boylece, dakika bagina dort oramyla, saat bagina top-
lam reklam sayis1 44 olarak hesaplamr. Buna gore, reklamlar digindaki
78 gegis ve reklam sirasindaki 748 gegis (reklam bagina 17 gegig x saatte
44 reklam) toplami 826 gegis yapar.

16 Aktaran James Fallows, Breaking the News: How the Media Undermine
American Democracy, New York, Pantheon Books, 1996, s. 117-18.
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Gazetecilik de keza sansasyonalizmin girdabinda. Bir
gazete editdriiniin gozlemledigi gibi, "Gazeteciler, 1'den 10'a
uzanan bir cetvelde, daha fazla insanin bulundugu 3 ya da
7 (daha 1himh pozisyonlardir) ile ilgilenmeyip 1 ya da 9'daki-
leri bulmaya ugrasir.”'” Bir bagka gazeteci ise sunu iddia et-
mektedir: “Haberler artik daha az kanitlanmig olgu ve daha
fazla gériig igermektedir. Gazeteciler, bize, bilmemiz gereken
kamitlanmig olgulari1 anlatmak yerine igin eglencesine kag-
maktadir.”'®

Giiniimiiz politikacilar, insanlari, gazetecilerden de daha
saldirgan bir bigimde manipiile etmektedir. Baz1 politikaci-
lar, kendi fikirlerini agiklamak yerine, insanlarin ne diigin-
digini 6grenip onlarin fikirlerini paylagma iddiasindadir.
Gogu politikac1 hangi mesajin “satacagin1” anlamak igin an-
ket ve odak grup caligmalar: yapacak insanlar: igse almakta-
dir. Hatta daha da ileri giderek belirli sézciiklerin etkisini
6l¢mektedir. Bu nedenle, bugiin “giiven”, “aile”, “karakter” ve
"degerler” hakkinda gok fazla sey duymaktayiz. Siyaset bili-
mi profesorii Larry Sabato, Clintonin durugmasi sirasinda,
danigmanlarinin é6zel hayat ifadesini tekrar ve tekrar kul-
landiklarini1 —James Carville, dért dakikalik bir konusmada
tam alt1 kez kullanmigti- hatirlatir. Glinkii danigmanlar, bu-
nun, insanlari, Bagkanin yalanci sahitliginin gok da 6nemli
bir sonucunun olmadigina ikna edebilecegini biliyordu.!®

Manipiilasyon “Bilimi”
Insanlarin diisiince ve eylemlerini etkileme g¢abalan, siip-
hesiz, ¢ok eski zamanlara dayanir, ama manipiilasyon, Rus
psikoloji profesori Ivan Pavlov'un, sarth (6grenilmig) ref-
leksler lizerine aragtirmasini yayimladigi 20. yiizyilin bagla-
rina kadar bir bilim halini almamigti. Pavlov, bir képegi zil
calarak beslediginde, ortada yemek olmaksizin zilin sesini

17 Cole Campbell (ed.}, The Norfolk Virginian-Pilot, aktaran Fallows, Break-
ing the News, s. 246.

18 Ellen Hume, “Reliable Sources,” CNN, 22 Haziran 1999.

19 Larry Sabato, “60 Minutes,” CBS, 4 Temmuz 1999.

35



ELESTIREL DUSUNME IGIN BIR REHBER

duyan kdpegi, salyasini akitmaya sartlandirdigini bulmustu.
Amerikal1 psikolog John Watson, Pavlov'un bulgularindan
etkilendi ve bunlar1 insan davranigina uyguladi. En inli
deneyinde, Watson bir bebegin, bir laboratuvar faresine do-
kunmasina izin verdi. Once, bebek korkusuzdu. Fakat sonra
Watson bebegin fareye dokunmak iizere yaklagtig: her se-
ferinde metale bir gekigle vurdu; sonugta bebek korktu ve
agladi. Zamanla bebek sadece fareyi degil, killi herhangi bir
canlyi gérdigiinde aglamaya bagladi1.2Watson'in galigmasi,
ona “davraniggiligin babas1” unvanini kazandirda.

Daha az bilinense, Watson'un davranigg ilkeleri pazarla-
maya uygulamasidir. Watson kariyerinin sonraki bélimiini
reklam ajanslari igin galigarak gegirdi ve kisa bir siire iginde,
tiiketicilere seslenmenin en etkili yolunun zihin degil duygu-
lardan gegtigini fark etti. Reklamcilara, “[Tiiketiciye] Onun
korkuya kapilmasina yol agacak, onu hafifce tahrik edecek,
sefkat veya ask dolu bir tepkiyi tetikleyecek ya da derin bir
psikolojik ihtiyaci, aligkanlig fitilleyecek seyler séyle” tav-
siyesinde bulundu. Tiiketiciye yonelik egilimi belki de en iyi
bigimde, bir magazanin yoneticilerine yaptig1 sunumda kul-
landig: su ciimlede ifade edilmigtir: “Yegil kurbaga psikolog
icin neyse, tiiketici de iireticiler, magazalar ve reklamcilar
igin odur."#

Watson bu stratejileri gazete ve radyo gag: olan 1920 ve
1930°'larda ortaya atmigti. Televizyonun icadindan beri séz
konusu reklam stratejileri daha karmagik ve etkili bir hale
biiriindd; 6yle ki politik ve toplumsal giindemlere sahip ¢gogu
kisi ve grup, bu stratejileri benimsedi. Stratejiler birkag ne-
denle ige yaradi ki, 6nde gelen neden insanlarin manipiilas-
yondan etkilenmediklerine inanmalariydi. Bu inang, gogu
aragtirmacinin gosterdigi gibi yanhstir. Ornegin Solomon

20 Modern etik normlar, bir bebegin béyle bir deneyde kullanilmasina izin
vermezdi.

21 Diane F. DiClemente ve Donald A. Hantula, “John Broadus Watson, I-O
Psychologist,” Society for Industrial and Organizational Psychology,
http://siop.org/tip/backissues/ TipApril00/Diclemente htm.
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Asch, sadece bir dizideki sézciiklerin yerlerini degistirerek
insanlann tepkilerinin degistirilebilecegini gdstermigtir.
Asch, caligma katilimcilarindan, bir kigiyi, bir dizi sifat ger-
cevesinde degerlendirmelerini istedi. Dizide, olumlu sifat-
lar1 6ne koydugunda -“zeki, gayretli, fevri, elegtirel, inatg;,
kiskang”- katilimcilar olumlu bir degerlendirmede bulundu.
Dizide sozciik sirasy, “kiskang” baga ve “zeki” sona gelecek ge-
kilde, tersine gevrildiginde, katilimcilar olumsuz bir deger-
lendirmede bulundu.?

Arastirma, benzer gekilde, insan hafizasinin da manipiile
edilebilecegi gosterdi. Bir sorunun sorulma gekli kiginin ha-
fizasindaki detaylar1 degistirebilir, hatta kisinin hi¢bir za-
man yagsanmarug bir seyi hatirlamasina yol agabilir!?®

Siiphesiz, reklamcilar ve politik veya toplumsal giinde-
me sahip insanlar, duygulan tetiklemek ve/veya zihnimize
yeni fikir tohumlari ekmekle yetinmez. Ayrica onlari siirekli
tekrarlayarak etkilerini pekigtirmeye galigirlar. Insanlar bir
slogani ya da konugma konusunu ne kadar ¢ok duyarsa soz
konusu slogan veya konusma konusu o kadar tanidik hale
gelir. Gok gegmeden, bu, dikkatli bir diisiinmeyle ortaya ko-
nulan fikirlerden ayirt edilemez olur. Maalesef “paketleme
¢ogunlukla o kadar etkilxbir bigimde yapilir ki izleyici, din-
leyici ya da okuyucu tamamen kendi kararni veremez olur.
Bunun yerine, paketlenmis gériigii, DVD'yi DVD oynaticisi-
na yerlestirir gibi zihnine yerlestirir. Sonra bir tusa basar
ve uygun goriinen her an s6z konusu goériigi ‘yeniden galar.’
Diisiinmek zorunda kalmaksizin kabul edilebilir bir perfor-
mans sergilemis olur.”?* Gok deger verdigimiz ve gili¢li bir
bi¢gimde savundugumuz inanglarn gogu, zihnimize yukarn-
daki gibi ekilmig olabilir.

22 Aktaran Richard Nisbett ve Lee Ross, First Impressions. Human Infer-
ence: Strategies and Shortcomings of Social Judgment, Englewood Clif-
fs, N.J., Prentice-Hall, 1980, s. 173.

23 Bkz. 6rnegin Elizabeth F. Loftus, Eyewitness Testimony, Cambridge,
Mass., Harvard University Press, 1996.

24 Mortimer J. Adler ve Charles Van Doren, How to Read a Book, New York,
Simon & Schuster, 1972, s. 4.

37



ELESTIREL DUSUNME ICIN BIR REHBER

Uzun yillar 6nce, Harry A. Overstreet, “Gorig iklimi, fizik-
sel bir iklim gibi, oldukga ikna edicidir; dyle ki onun iginde
yasayanlar ve bagka bir iklimi tanimayanlarca kaniksanmig-
tir” demigti.?® Kitle kiltirinin yikselisi ve manipiilasyonun
karmagik bir bigimde kullaniligi, bu tespiti, bugiin her za-
mankinden daha ilgili kilmigtir.

Psikolojinin Etkisi

Zamanimizin toplumsal ve psikolojik teorilerin, inanglarimiz
izerinde de etkisi vardir. Birkag on yil 6ncesine kadar, insan-
lar, kendi kendini disipline etmeye, kendi kendini elestirmeye
ve kendini geri planda tutmaya tegvik edildiler. Ayni insanlar
ozverili olmaya g¢aligmak, kendini tanimanin pesinde olmak,
6z-saygimin korundugundan emin bir tarzda davranmak igin
tesvik edildiler. Benmerkezcilik ayip kabul edildi. Onlara, “gok
caligmanin, baganya yol agtig1 ve sonugta tatmin ve 6zgiiven
getirdigi” soylendi. Genel olarak biiyiikanne ve biiyiikbabalan-
miz bu dgretileri igsellestirmiglerdi. Bu dgretilere itibar ettik-
lerinde gururly, itibar etmediklerinde ise utanmig hissettiler.

Bugiin, teoriler degisti —aslinda neredeyse tamamen ter-
sine dondi. 19. yiizyil hicivcisi Ambrose Bierce tarafindan
“hatali bir degerlendirme” olarak tanimlanan kendine say-
g1, simdi, mecburiyet olarak goériilmektedir. Benmerkezcilik
ay1p olmaktan ¢ikip bir erdeme déniigtii. Artik hayatlarini
bagka insanlara yardim etmeye adayanlar, zamaninda kah-
ramanca ve miibarek goriilen insanlar, insanlarn mutlu etme
hastaligina tutulmus kabul edilmektedir. Bagar1 ve mutlu-
luk i¢in formiil, kendimizle ilgili iyi hissetmekten baglamak-
tadir. Okulda yetersiz 6grencilere, igyerinde karsilagtiklar:
zorluklan gogiisleyemeyen isgilere, uyusturucu madde ba-
gimhlanna, suglulara- evet hepsine, tipik olarak, 6z-saygi
eksikligi teshisi konulmaktadir.

Ek olarak, kendi dénemlerinin toplumsal ve psikolojik te-
orilerini igsellestiren biiyliikanne ve biiyiikbabalarnmiz gibi,

25 Harry A. Overstreet, The Mature Mind, New York, Norton, 1959, s. 136.

38



SEN KIMSIN?

ginimiz Amerikahlarinin gogu 6z-saygl mesajm igselleg-
tirmigtir. Insanlarin, kahvelerini yudumlarken ya da talk
sovlarda bu konu hakkinda konustugunu defalarca duyabi-
liriz. Oz-saygiyla ilgili 6gretilere kars: elegtiriler genellikle
kabul edilmemektedir.

Peki, 6z-sayg teorisi apagik degil mi? Hayir. Yetenekle-
rimiz hakkinda olumsuz bir alg: siiphesiz performansimiza
engel olacaktir. Dr. Maxwell Maltz bir egitimcinin, 6grenci-
lerin 6z-imgelerini (self image) degistirerek dersler notlarini
artirmalar1 noktasinda yarattigl miikemmel sonuglan agik-
lamaktadir. Egitimci, gocuklarin, kendilerini belirli bir konu-
da (ya da genel olarak) aptal hissettiginde, bilingsiz olarak
bu 6z-imgelerini onaylayan sekilde davrandiklarin gézlem-
lemistir. Aptal olduklarina inanmakta ve buna gére davran-
maktadirlar. Gocuklarin gabalarinin altini oyanin, herhangi
bir yetenek eksikligi degil yenilgiyi kabullenen tutum oldugu
fikrinden hareketle egitimci, onlarin 6z-imgelerini degigtir-
meye koyuldu. S6z konusu degisimi bagsardiginda gérdi ki
égrenciler artik aptalca davranmiyor! Maltz, bu ve diger
orneklerden, deneyimlerimizin nasil bir gegit hipnotizma
seklinde galigsarak kendimize iligkin ¢iktilar dogurdugu ve
bizi, buna uygun davranmaya yénelttigi sonucunu gikartti.

Oz-sayginin gogu taraftari, Maltz'in, 6zgiivenin, basari-
nin 6nemli bir bileseni olduguna dair ispatindan daha uzaga
gidip 6z-sayginmin fazlasi diye bir gey olmadigini iddia ettiler.
Ancak aragtirmalar bu iddiay1 desteklememektedir. Mesela
taninmig aragtirmaci psikolog ve pozitif psikoloji olarak bi-
linen hareketin kurucusu Martin Seligman 6z-saygiya yone-
lik modern vurgunun, depresyon da dahil olmak tizere birey-
sel ve toplumsal sorunlari ¢ézmek bir yana, bunlara bizzat
sebep olduguna dair kayda deger kanita atifta bulunmakta-
dir.?”

26 Maxwell Maltz, Psycho-Cybernetics, New York, Pocket Books, 1969, s.
49-53.

27 Martin E. A. Seligman, Learned Optimism: How to Change Your Mind
and Life, 2. bask, New York, Free Press, 1998, s. 288.
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Maltz'in, giiven eksikliginin performansi engelledigini
belgeleyen c¢aligsmasi degerli bir gériigtiir. Fakat bu arag-
tirma daha kiiresel bir kavram olan 6z-sayginin neden bu
kadar hakim hale geldigini agiklamamaktadir. Bu sorunun
yamty, insani psikoloji (humanistic psychology) uzmani Ab-
raham Maslow'un g¢aligmasinin popiilerlegsmesinde gizlidir.
Maslow insani ihtiyaglar hiyerarsisi dedigi seyi, temelinde
fizyolojik ihtiyaglari (yemek ve igmek) bir piramit seklinde
tanimlamigtl. Bunlarin iizerinde, azalan bir sirayla, emniyet
ihtiyaglari, ait olma ihtiyaci ve sevgi, sayg1 ve onaylanma ih-
tiyaci ve estetik ve zihinsel ihtiyaglar (bilgi, anlama vb) yer
almaktadir. Piramidin tepesinde, kendimizi gergeklestirme,
potansiyelimizi yerine getirmeye dair ihtiyaglar bulunmak-
tadir. Maslow'a gére, alt seviyedeki ihtiyaglar, iist seviyede-
kilerden énce kargilanmalidir. Oz-sayg1 bagaridan énce gelir
fikrinin, Maslow'un teorisinden nasil giktig:1 kolaylikla gé-
riilebilir.

Tabii bagka teoriler de benimsenebilirdi. Dikkat gekici
bir tanesi, Avusturyal psikiyatrist Viktor Frankl'in teorisi-
dirki, bu Maslow'unkiyle hemen hemen ayni1 dénemde gelis-
tirilmigti. S6z konusu teori, Frankl'in profesyonel pratigine
ve Hitler'in konsantrasyon kamplarinda edindigi deneyime
dayanmaktaydi. Frankl bir insani ihtiyacin, kendi gergekles-
tirmeden daha yukari seviyede yer aldigini savunur: kendini
asmushik, yani insanin kendisiyle ilgili dar kabuliin lizerine
¢ikma ihtiyaci. Frankl'e gore, “ilkel antropolojik olgu [odur]
ki insan olmak, kiginin her zaman y6nlendirilmesi, kendisin-
den bagka bir geyi veya birini igaret etmesidir: ulagilacak bir
anlam veya karsilagilacak bir bagka insan, hizmet edilecek
bir sebep veya sevilecek bir kigi.” Bir kigi, “kendisini unuta-
rak ve feda ederek, dikkate almayarak ve digariya odaklana-
rak”tam anlamiyla insan olur.

Kendini gergeklestirmeyi (veya mutlulugu) yolculugumu-
zun dogrudan nesnesi yapmak, Frankl'in goziinde kesinlik-
le kendi kendini engelleyen bir durumdur; béyle bir yerine
getirme, ancak “kendini agmighgin éngériillmemis bir etkisi”
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olarak ortaya gikar.?® Frankl, hayata iligkin uygun bakis agi-
sinin, onun bize ne verdigi degil, bizden ne bekledigiyle ilgili
olduguna inanir; hayat bizi, “onun sorunlarina, dogru yanit-
lann bulmak ve [her birimiz igin] siirekli olarak belirledigi
gorevleri yerine getirmek noktasinda sorumlulugu” kabul
etmemiz i¢in her giin -hatta her saat- sorgular ve zorlar.”?*

Anlami bulmak, Frankl'in teorisine gore, “gergegin igin-
deki olasilig1 algilamay1” ve "yerine getirilmesi [kigisel] va-
rolusa anlam katabilecek” gorevleri aramay igerir. Fakat bu
tarzdaki bir algilama ve arama kiginin kendisine odaklanigi
sebebiyle kesintiye ugrar: "Modern edebiyat kendini ifade
etme —-kendini gésterme degil- olgusuna teslim oldukga ve
bununla yetindikge, yazarinin anlamsizlik ve sagmalik his-
sini yansitir. Daha dnemlisi, kendisi de sagmalik yaratir. Bu,
anlamin icat edilemeyecek fakat kesfedilmesi gereken bir
olgu olmasi 151g81nda anlasilabilirdir. His yaratilamaz; gayet
iyi bir bigcimde yaratilabilir olan safsatadir.”*

Frankl ile tamamen hemfikir olmasak da bir sey agiktir:
eger gecen birkag¢ on yilda, Frankl'in teorisi, Maslow'un ve
diger insani psikologlarin teorilerine gore daha fazla dik-
kate alinsaydi, giinimiiz Amerikan kiiltliri 6énemli derecede
farkl olurdu. Tutum, deger ve inanglarimiz agisindan -ne
kadar derinden olacagini sadece hayal edebiliriz— hepimiz
etkilenmis olurduk.

Birey Olmak

Tartigtiklarimiz 1g1g1nda, bireyselligi, dogustan sahip oldu-
gumuz bir sey degil, sonradan ulagtigimiz - veya daha ek-
siksiz bir bigimde, kazandigimiz bir sey olarak degerlendir-
meliyiz. Bireysellik diger insanlarin ve gartlarin etkisinden
uzak durmanin miimkiin olmadiginin farkina varigla baslar.

28 Viktor Frankl, The Unheard Cry for Meaning, New York, Simon & Schus-
ter, 1978, s. 35, 67, 83.

29 Viktor Frankl, Man's Search for Meaning, New York, Washington Square
Press, 1963, s. 122-23.

30 Frankl, Unheard Cry, s. 39, 90, 95.
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Bireyselligin 6zt dikkattir. Agagidaki rehber buna ulagmani-
za yardim edecektir:

1. Herhangi bir kisi, mesele veya durum kargisinda ilk
tepkinizi gecici kabul edin. Ne kadar cazip olursa ol-
sun, tepkinizi test edene kadar sahiplenmeyi redde-
din.

2. Neden yaptiginiz gekilde tepki verdiginize karar ve-
rin. Tepkinizi bir bagkasindan -ebeveyn veya bir ar-
kadas, bir iinliiden veya televizyondaki kurgusal bir
karakterden- 6diing alip almadiginizi diiginiin. Mim-
kiinse bu gekilde tepki vermenize hangi 6zel kogulla-
rin neden oldugunu belirleyin.

3. Soz konusu kigi, mesele veya durum kargisinda vere-
bileceginiz dider tepki segeneklerini diigiinin.

4. Dider tepkilerden bir tanesinin sizin ilk tepkinizden
daha uygun olup olmadigini kendinize sorun. Bu so-
ruyu yanitladiginizda, sizi kogullandiran etkilere di-
renin.

Birey oldugunuzu iddia etmekle kalmayip gergekten oyle
oldugunuzdan emin olmak i¢in yukaridaki adimlan, kitap-
taki ¢aligmaniz boyunca ve ayrica giindelik hayatinizda uy-
gulayin.

Uygulamalar

Not: Diigtinme (ve yazma) yeteneklerinizi gelistirmenin en
iyi yollannndan bir tanesi, gozlemlerinizi, sorulannnizi ve
fikirlerinizi bir giinliige kaydetmek ve sonra, zaman iler-
ledikge, bunlara déniip bakmaktir - gozlemlerin anlam ve
uygulamist hakkinda diigtiinmek, sorulan yanitlamak, fikir-
leri detaylandirmak (ve miimkiinse bunlara karsit fikirler
geligtirmek) ve goriglerinizi kayit altina almak. Pahali ol-
mayan bir ciltli veya spiral defter bunun igin yeterli olacak-
ur. Iyi bir yaklagim, sayfanin sol tarafina ilk gézlemlerinizi,
sorularnimizi ve fikirlerinizi not edip sag tarafi daha sonraki
analiz ve yorumlar igin bog birakmak olabilir. Bu yansitict
siirecin degeri o kadar biylk ki, 6gretmeniniz bunu dersin
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zorunlu bir pargasi haline getirmese bile bdyle bir giinliik
tutmay degerlendirmelisiniz.

1. Bolimde tamimlanan dikkat gegigleri hakkinda kisa
bir galigma yapin. Yanm saatlik bir sovu kaydedin.
Sonrasinda sovu iki kez yeniden izleyin, ilkinde prog-
ram igerisindeki gegigleri reklamlar: digarida biraka-
rak sayin ve ikinci seferde sadece reklamlardaki ge-
¢isleri sayin. Gerekli sayisal verileri not edin ve sinifta
paylagmaya hazir olun.

2. Yukaridaki uygulamada ulastigimiz bulgular1 payla-
sin. S6z konusu bulgularn egitim, ig ve aile hayat1 i¢in
yansimalarini tartigan birkag paragraf yazin.

3. Gogu insan, tasanin igme suyunun galonuna, keyifle,
6-7 $ ddemekte, fakat benzinin galonuna 3 $ 6demeleri
gerektiginde homurdanmaktadir. Bu béliimde okudu-
gunuz herhangi bir sey, bunun neden béyle oldugunu
anlamaniza yardimci olur mu?

4. Gegen elli yilda, Maslow’un kendini gergeklestirme ve
popiiler kiiltiiriin 6z-sayg1 vurgularn yerine, Frankl'inin
kendini agmighik ve kisisel sorumluluk vurgusu hakim
olsaydi, Amerika'nin ne kadar farkh olabilecegini ha-
yal edin. Toplumumuzun bugiin farklh olabilecegi ko-
nulara iligkin elinizden geldigince uzun bir liste yapin
ve bunlarin her birinin faydali mi, yoksa zararli mi
olacaklar1 hakkinda yorumda bulunun. Goriiglerinizi
simiftaki tartigmada agiklamak lizere hazir olun.

5. En azindan bir saat boyunca, miizik kanallarindan
bir tanesini -MTV, VH1, CMT, BET- izleyin. Videolar-
da erkek ve kadinlarin nasil tasvir edildigini analiz
edin. Onemli detaylan not edin. Ornegin erkeklerin,
gi¢ rollerinde kadinlardan daha ¢ok tasvir edilip
edilmedigini ve kadinlarin, erkek arzusunun nesnesi
gibi gosterilip gosterilmedigini gézlemleyin. Hangi
tutum ve degerlerin aktarildigina karar verin. ({zler-
ken kaydetmeyi isteyebilirsiniz ki, boylece izlediginize
geri donmek, 6nemli kareleri daha detayl bir analiz
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i¢in durdurmak ve gozlemlerinizi daha sonraki atiflar
veya sinif gosterimlerinde ve tartigmalarinda kullan-
mak tzere saklayabilirsiniz.)
. Bir arkadasiniza, “kendine has kimligini —duyarhlik,
tercih ve tutumlarini- nasil edindigini” sordugunuzu
varsayin. Sonrasinda arkadasinizin géyle yanit verdi-
gini varsayin: “Ben bir bireyim. Hi¢ kimse, beni etki-
lemez. Kendimle ilgili olan1 kendim hallederim, bana
uygun duyarhlik, tercih ve tutumlar segerim.” Bu bo-
limde 6grendiklerinizi arkadasiniza nasil agiklardi-
mz?
. Kendinize, ben kimim sorusunu sorun. Bu soruya,
her biri ayr1 bir kagida olmak iizere, 10 yanit yazin.
Bu bolimiin ilk li¢ paragrafini, yanitlariniza gergeve
olusturmak Uzere kullanin. Kagitlar: sizin igin 6nem
derecelerine gore siralayin. Sonra siralamanizi —yani
hangi tanimlamanin neden sizin igin 6nemli oldugu-
nu- agiklayin.
. Sizi gekillendiren gesitli olumlu ve olumsuz etkenle-
ri belirleyin. Genel etkenler kadar 6zel olanlari, agik
etkenler kadar gizli olanlar1 da dikkate aldiginizdan
emin olun. Bunlarin iginde hangi etken tizerinizde en
biiyiik etkiye sahiptir? Etkenleri olabildigince eksiksiz
bir bigimde agiklayin.

. Asagidaki her bir ifade igin ilk tepkinizi not edin. Son-

rasinda bireysellige ulagma konusunda, bu bélimde

verilen dért adimi uygulayin.

a. Saglik hizmetlilerinin HIV/AIDS testinden ge¢me-
leri gerekir.

b. Gocuklar igin giizellik ve yetenek yarigmalari ya-
saklanmalidir.

c. Ku Klux Klan gibi asin gruplarin, devlet miilkiinde
toplanmalarnna ya da kentin sokaklannnda gésteri
yapmalarina izin verilmelidir.

d. Birinci sinif kompozisyon dersi, tim O6grenciler
i¢in zorunlu ders olmalidir.
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e. Liseli ve liniversiteli atletler, anabolik steroit tes-
tinden gegirilmelidir.

Yaratiliggilik, lise biyoloji derslerinde 6gretilmelidir.
Gok-eslilik (polygamy) yasal olmahidir.

Se¢me yag1 16'ya ¢ekilmelidir. "

Hapishane sistemi, mahkimlarnn rehabilitasyonu
yerine cezalandirilmalarina daha g¢ok agirhik ver-
melidir.

= = gm ™

j. Doktorlar ve klinikler, resit olmayan kimselere, do-
gum kontrol araglarinin bulundugu regete yazaca-
g1 veya kiirtaj hizmeti verecegi zaman, ebeveynleri
haberdar etmek zorunda olmalidir.

k. Bir erkegin 6z-saygisi, esi kendisinden daha fazla
para kazandiginda ciddi bigimde zedelenir.

1. Kadinlar, erkeklere bagiml olmaktan hoglanir.

10. Grup tartigmasu: 9. uygulamadaki ifadelerden bazila-
rim sinif arkadaslannizdan ikisi veya ligiiyle bir araya
gelin ve bireyselligin geligimiyle ilgili bu béliimde ve-
rilen dort adimi kullanarak tartigin. Grup fikirlerinizi
sinifla paylagmaya hazir olun.

Goriig Farka

Asagidaki paragraf 6nemli bir goriig farklihgini 6zetlemek-
tedir. ifadeyi okuduktan sonra, kiitiiphane ve/veya interneti
kullanarak bilgili insanlarin konu hakkinda ne séyledikleri-
ne bakin. Biitlin goriisleri incelediginizden emin olun. Sonra
her birinin giiglii ve zayif yanlarim1 degerlendirin. Eger bir
gorigin tamamen dogru ve digerlerinin yanlig oldugu so-
nucuna ulasirsaniz buna nasil ulagtigimz agiklayin. Eger
genellikle oldugu, gibi, bir goriigiin digerlerine gore daha
anlaml oldugu fakat digerlerinin de bazi1 mantikli yanlari-
nin bulundugu fikrine ulasirsaniz, diger goriislerden aldigi-
niz noktalan birlegtirerek kendi goériisiiniizii inga edin ve bu
goérisiin neden hepsinden daha mantikh oldugunu agiklayin.
Yanitinizi, 6gretim elemaninin belirtecegi sekilde, bir kom-
pozisyon ya da s6zli sunumda ortaya koyun.
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ELESTIREL DUSUNME IGIN BIR REHBER

Yakalanan terdristler, askeri mahkemelerde mi, yoksa
ceza mahkemelerinde mi yargilanmalidir? Amerika Bir-
lesik Devletleri, Kiiba'nin Guantanamo Kérfezindeki askeri
issi, Irak Savaginda yakalananlar: tutmak izere kullanma-
ya karar verdiginde, gogu insan bu karar protesto etti. Bazi-
lari, yakalananlarin savag esiri degil, suglu olarak degerlen-
dirilerek biitiin suglulara iligkin ABD Anayasasi tarafindan
garanti altina alinan haklara uyulmas gerektigini iddia etti.
Digerleri, bu insanlarin, savag suglusu olarak degerlendiril-
mesi ve onlara, 1949 Cenevre Sozlegmeleri ile ifade edildigi
sekilde muamele edilmesi gerektigini iddia etti. Hiilkiimetin
kararini destekleyenler ise ele gegirilen terdristlerin ne sug-
lu ne de asker, “hukuksuz savaggilar” oldugunu ifade edip
her iki iddiay1 da reddetti. Ayrica farklh bir etiketin, Birle-
sik Devletler'e bagka yiikler getirerek terérizme kargi savag:
zorlagtiracag: ve boylece ulusal giivenligi tehdit edecegini
eklediler.

Analizinize, “ele gegirilen teroristlerin durumu” ifadesini
Google'da aratarak baglayin.
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