GIRIS

IMPARATORLUGUN EN UZUN ASRI

OsMANLI MODERNLESMESI Tanzimat devriyle sinirlanamaz, daha
eskiye uzanan bir olgudur. Osmanl modernlesmesi Avrupalilar ile
ani kargilagmanin yaratug bir sok da degildir. Ciinkii Osmanli cog-
rafyasi, tarihi boyunca Avrupa cografyas ile siyasi, iktisadi yonden
bir beraberlik igindedir. Ustelik dinler ve diller mozaigi olan bu im-
paratorlukta degisme deyince, tiim sistemi kapsayan eszamanl bir
tarihsel-toplumsal olgu da s6z konusu olamaz. Ote yandan Osmanli
modernlegmesi salt Osmanl Tiirkiyesi’ni kapsayan bir gelisme de
degildir; Osmanli modernlesmesi denen olgu, diger Miisliiman
toplumlari da kapsar. Modernlesme olgusu, Osmanl diinyasinda
hikim dinin tartig)lmasini, ona atfedilen kurum ve kurallarin sarsil-
masini, degisiklige ugramasini birlikte getirdi. Bu, degismenin bir
ylizilydii, ama Miisliimanlar kadar Hiristiyanlari ve diger dinlerin
tiyelerini de kapsayan ortak yiiziiydii. Din dis1 bir hayat ve diisiince
tarzi, Avrupa dillerinin ve bilimin etkinligi, kamu hayau kadar aile
hayaunda da geleneksel kaliplarin sarsilmasi, Osmanl Tiirkiyesi’n-
den 6nce Rusya Carlig’'ndaki Miisliimanlar arasinda da goriilityor-
du. Ayni degismeler bir siire sonra Hindistan Miisliimanlarinin da
giindemine geldi. Her toplum zamanun akig1 iginde siirekli degisim
gegirir. Osmanli toplumu da kugkusuz bu genel kuralin disinda ka-
lamaz. Ustelik o toplumun siyasal 6rgiitii olan Osmanli imparator-
lugu’nun dogusu ve yiikselisi tarihin hizlandig1 bir déneme rastladi-
gina gore, imparatorlugun klasik dénemi diye niteledigimiz ilk dort
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yiizyilinda bile Osmanli toplumunun dilinde, kiiltiiriinde, dinsel
inang ve orgiitlenmesinde, mali, askeri-idari yapisinda devirden
devre biiyiik degisiklikler goze garpar. Bu degismelerdeki tek etken
kiigiik Osmanli Beyligi'nden ¢ok-kavimli bir imparatorluga gegis
olgusu degildir; hizli bir yapisal degisim gegiren Yenigag diinyasinin
kogullarina uyma zorunlulugu da bu degisimde 6nemli bir rol oyna-
mistir. 14. yiizyiin Osmanl sairi ve divan katibi ile 16-17. yiizyil-
daki meslektaglar1 ayni dili kullanmazlar. 14. yiizyilin askeri diizeni
ve savas teknolojisi 16. yiizylldakinden farklidir. Toprak diizeni ve
mali yap: i¢in de aymi sey soylenebilecegi gibi, asil 6nemlisi, Os-
manli toplumunun gesitli siniflarina mensup bireylerin disiiniisii,
diinya goriisii ve yasam bigiminde bu farklilagma gozlenebilmekte-
dir. Osmanli modernlesmesi, o toplumdaki kurumlarini, bireylerin
degismesini ve nihayet toplumsal ve siyasal 6rgiitlenmenin odag:
olan devletin yapisini da kapsar. Tanzimat olayinin halen yogun bir
tartigma konusu olmasi bundan dolayidur.

Osmanli toplumunun modernlesmesi, modernlesmenin klasik
tarifi olan, gelismis toplumun 6zelliklerinin azgelismis bir toplum
tarafindan alinmasi (mimétisme) gibi bir tiimceyle anlagilamaz.
Modernlesme olgusu, kaba bir deyisle, var olan degismenin degis-
mesidir. 19. yiizyil toplumu yeni bir degisme ivmesi kazanmustir.
Ama bu tarif dahi modernlesme olgusunun nedenini, hatta niteli-
gini agitklamaya yetmemektedir. Modernlesme, Osmanl iilkesinde
salt degisen dig diinyanin zorlamasiyla meydana gelmedi. Yasamin
var olan kaliplarinin kirilmasi yalniz buhar medeniyetinin, liman-
lar, demiryollar1 ve bankalarin eseri degildir. Sark kendi bilincinde
de, yagadig1 zaman gizgisinin, degigen gevre diinyanin farkina var-
di. Kuskusuz ki her seyin degistigini, dedelerinin yasadig: diinya ile
kendi diinyasinin farkh oldugunu asil saptayan Bau toplumuydu.
Avrupa, Rénesans’tan beri yagamin degistigini, tarih ¢izgisi iistiinde
yeni agamalara gectigini fark ediyordu. Mousnier 1745te Fransiz
Akademisi adina su agiklamada bulunuyordu: “Paris Akademi-
si, Avrupanin devamli degismis ve halen degismekte olan bir kita
oldugunu agiklar. Bu degisim, bizim gelisen bilgi ve bilincimizin
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Tiirk ailesi, 1865 (Anonim)

Istanbul'da bir sokak, 1865 (Fotograf: Abdullah Biraderler)
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bir eseridir. Akademiye gore diinyanin diger bélgeleri durgunluk
i¢indedir.” Daha 17. yiizyilin sonunda gezginlerden Chardin “Asya
atalet demektir, Avrupa ise siirekli degisen bir diinyadir,” diyordu.!
Avrupa duragan bir diinyada gelisme ve ilerlemenin, yagami de-
gistirmenin kendine 6zgii bir olgu olmasi ile dviingliiydii. Avrupa
diinyanin diger koselerini taniyor ve kargilagtirma yapiyordu. Av-
rupalilar daha 15. yiizyilda diinyanin diger koselerini tanitan seya-
hatnameleri okuyorlardi. Yenigag, Avrupalida kendi hayat tarzinin
tstiinligiine dair bir biling dogurdu. Acaba Avrupa duragan dedigi
diinyanin 6biir pargasina da degisme fikrini kabul ettirme gayretin-
de miyd#? Iddianin tersine, Akdeniz'in dogusu bu modeli gézlemek-
te ve yavas yavas benimsemekte olduk¢a bagimsiz ve kendiliginden
davranmustir. Ozellikle 18. yiizyil, Osmanli diinyasinin Avrupa’y1 ve
Rusya’y1 bazen nahif, bazen ustaca gozlemledigi bir dsnemdi. Da-
hasi bu gozlem ve mukayese artik yaziya ve tanitima konu olmustu.
Dogulular savas meydanlarinda, sonra ticarette yiiz yiize geldikle-
ri Avrupa’yr daha yogun bir bi¢imde izlemeye baglamiglardi. 18.
yiizyil Osmanli sefaretnameleri bugiin Avrupa tarihgilerinin kendi
toplumlarinin o dénemdeki tarihi kesitini anlamak i¢in kullandik-
lar1 kaynaklar arasinda yer aliyor. 18. yiizyilin Osmanli’st Avrupa ve
Rusya’ya calkanul bir fikir iklimi i¢inde bakmigtir. Ama bu bakis
ve bilincin evrimi bile Osmanli diinyasinda 6nemli degismelerin var
oldugunu gésterir. Biiyiik Petro devrinde Rusya’ya elgi giden Meh-
med Aga, Carin yapug gegit toreni ve yeni protokol diizeninden
“Carin maskaraliklar” diye s6z etmektedir. Ama II. Katerina Rus-
yasrna giden el¢i Mustafa Rasih Paga, Rusyanin tasvirini etraflica
ve takdirkér bir ifadeyle yapmaktadir. Yirmisekiz Celebi Mehmed
Efendi’nin Fransa’ya bakigini, Potsdam’a giden elgi Ahmed Rasim
Efendi’nin ordu, bilimler ve devlet diizeni iizerindeki ayrintli ve
olumlu betimlemeleri tamamlamaktadir.

Osmanl insan1 18. yiizyildan beri bulundugu mekéini ve za-
man ¢izgisini bagka bilingle gérmeye, diinya tarihini ve cografyasini

1 M. Devéze, I'Europe et le monde & la fin du XVIIle siécle, Paris, 1970, s. 3.
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tanimaya bagladi. 18. yiizyilin Osmanli okuryazarlari arasinda aruk
bir tiir aydin ziimre dogmugtu. Latince 6grenen Osmanli-Tiirk ay-
dinlart vardi. Dimitrie Cantemir'in Istanbul'daki dostlar1 arasinda
Mavrokordatolar ve bir Miisliiman olan Nefiyoglu mitkemmel La-
tince biliyorlardi. 17. yiizyil sonunun tarih yazicilarindan Hezarfen
Hiiseyin Efendi Yunanca, Latince 6grenmigti. Meraklilar kervanina
eski Galata kadist (Yanyali Hoca) Mehmed Esad Efendi de dahildi,
Ibrahim Miiteferrika matbaasinin musahhihi idi ve Latince dgren-
migsti. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Yunan-Roma tarihinden s6z eden
ve diinya tarihine bakmasini bilen bir tarih yaziciydi 18. yiizyil
Tiirkiyesi'nde ise 6rnegin Pirizade Mehmed Sahib, fbn Haldun’un
Mukaddime'sini Tiirkgeye cevirdi. 18. yiizyil insaninin tarihe bakig
gizgisi ve bilinci degisiyordu. Unlii sadrazam Nevsehirli Ibrahim
Pagsa iki adet diinya tarihinin terciime ve basimi i¢in de bu arada
emir vermisti (Hvandemir ve Ayni’nin diinya tarih ve cografyasi ile
ilgili eserleri). Ciddi liigat galigmalarina da bu devirde basglanmustr.
Yazilanlar, degisik ilgileri dogurdu.

Dil bilgisi Avrupa ve Eskicag tarih bilgisini, o da modern cog-
rafya bilgisini getirdi. Diinyadaki renklilik ve degismeleri gérme-
ye baglayan bu ziimre biiyiimekte devam etti. Osmanli adam: bir
anlamda geride kalan zaman kadar, yagadigi diinyanin renklerini
de fark eden senkronize goriis sahibi biri oldu; yani dig diinya ile
kendi konumunu kargilaguran, yargilayan yeni bir kiiltiir adami
ortaya ¢ikti. Meraklar degisiyordu. Bu egilim sadece Istanbul’a ve
Osmanli biirokrasisinin tist katmanlarina 6zgii degildir. 1730’larda
Baron de Tott, Kirrm Hanr’'nin Moliére oyunlari hakkindaki bil-
gisini ve bazi ¢evirilerin yapildigini hayretle kaydediyordu. Yagam
bi¢iminde ve zevklerindeki degismeler i¢in bunlar agir1 rnekler sa-
yilmamalidir. Osmanli aydin eliti aruk dar anlamda okuryazar (/i-
terate) olmaktan ¢ikiyor ve gelecegin intelligentsia’simi olugturmaya
hazirlaniyordu. Yagadigi zaman kesitinin ve cografyanin bilincine
eren bu ziimre, gevresini degistirme ve tarihle bilingli bir diyalog
kurma donemine girecekti. 19. yiizyilin Osmanli’s: bu degisen tarz-1
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hayaun, yani déneminin bilinglice adin1 da koydu. Islahat Devri,
Tanzimat, Usul-i Cedid... Kurumlarda degismeler, toplumun do-
kusunu etkiledi. Bu bilingli ve tiimel degisiklik donemi, birgok
aydin ve disiiniiriin kafasinda farkli degerlendirmelere konu oldu;
somiirgelesme, kiiltiirel yozlagma, kétii Batulilagma gibi deyimlerle
agiklanan protestolar salt bizim toplumsal tarihimize 6zgii degildir.
Benzer siireci yagayan biitiin toplumlarda, benzer tepkilere rastlanur.
Biiyiik Petro'dan beri biitiin Rusya ayni diisiinsel ¢atigma ve krizi ya-
styordu. Osmanli modernlesmesini siiriikleyenler belki Biiyiik Petro
ve halefleri kadar da Avrupali ve Bau hayrani degildiler, ama onlar
da ayni tepkileri doguracak bir gelismeyi siiriiklediler. Reform ve
degisme hayatun her kompartimaninda goriiliiyordu ve gelismelerin
kokii sadece 19. yiizyilin degil, biitiin Osmanli asirlarinin igindeydi.

Islahat asrinin adini biirokratlar kendileri koymustu. Tanzi-
mat’in Osmanli tarihindeki restorasyon devirlerinden farkli oldugu-
nun bugiiniin tarihgileri kadar devrin insanlan da bilincindeydiler.
Reformcu biirokratlarin “Usul-i Mahasin-i Tanzimat” gibi ibareleri-
nin kargit1 betimlemeler de hemen ortaya ¢ikti. Tanzimat baglarinda
kullanilmayan, fakat devirle birlikte anilan bir deyim ise Tiirkiye'de
tarihgi ve siyasal diisiinceyi bir yiizyila yakin zamandir megsgul edi-
yor: “Baulilagma”...

Baulilagmak, yani Bau gibi olmak, Bat’y1 benimsemek... Bu
kavram Tiirkiye'nin hayatinda 18. yiizyildan beri rahatsiz eden,
goriinmeyip hissedilen bir Demokles kilict gibi var. II. Megruti-
yet'ten beri adiyla saniyla tartigiliyor. Cumhuriyet doneminde ise
resmen programda var. Bat nedir? Bugiin bu soruya Avrupa di-
ye cevap verenlerin yaninda, Amerika, dahasi Japonya diye cevap
verenler de var. Ise sanayi imparatorluklarinin bilangolariyla ba-
kinca Japonya Bat'ya girer; parlamentarizm diye bakinca $ark-
liligin prototipi diye goézlenen Hindistan niye Bau olmasin ki?
Kavram kaliplarini boylesine yaymaya devam edince en sarsilmaz
miitearifelerin bile yetmezligi goriiliir. En yaygin tarif su: Bat uy-
garligi Helen-Hiristiyan bir uygarlikur. O zaman Ortadogu’daki
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Nasturileri ne yapalim? Kendileri Batr'nin en eski Hiristiyanlari
kadar Hiristiyan olup, Helen dili ve diisiince yontemiyle de Avru-
padan ¢ok daha 6nce temasa ge¢mislerdir ve hatta o dilin ardin-
daki diisiince ve yontemle de... Hele yani baglarindaki Siiryaniler
i¢in bu keyfiyet hi¢ tartugsma gétiirmez. Dogu'nun Katolikleri ve
diger Hiristiyanlar: iistelik epeydir siki bir bicimde Helenlegmis-
lerdir. Hele Miisliimanlik ve Musevilik; hepsi de Hiristiyanlik gibi
ayni kékenden gelmis, hepsi de Helenize olmugtur. Ama Musevi-
lik de Avrupa topraginda bulundugu kadar Bauli sayiliyor ancak...
Bat1 uygarliginin Hiristiyan kanadini Protestanlikla 6zdeslestirme
yanlilar1 da var. Ancak bu goriis sahiplerinin talihsizligi sudur:
Protestanlik ortaya ¢iktiginda Bau uygarligi denen sey goktan ta-
rihin firinindan ¢ikip kaliplara dékiilmiistiir.

Kavramu agiklayici kistaslart koymanin, konanlari kabul etme-
nin zorlugu ortadadir. Ama hilid Batu uygarhigi ve Bau gibi bir
kavrami atamayiz. Ciinkii Batu uygarligi denen bir uygarlk var;
degisik diller konusan ve ayni kitada ve hatta ayni kita iistiinde
degisik iklimlerde yasayan bu gruplarin ortak bagat 6zellikleri var.
Ortak yaganan bir tarih ve kurumlar ¢ergevesinde bigimlenmis bir
uygarlikur bu... Bin senedir birbirlerinin dilini ve edebiyatini ta-
ntyan, talebeleri birbirinin okullarinda okuyan, birbirinin ddetle-
rini benimseyen akraba toplumlardir bunlar. Ama tek tayin edici
oge bu degil. Bat uygarliginin insani, birkag asirdir tarihe, hale
ve gelecege belirli bir bilingle bakan, gelecegini saptamaya ¢alisan
biridir. Bat1 uygarlig1 ve Bat toplumu bir degisimin toplumudur.
Degismeden duran toplum olur mu, diye sorulabilir; olmaz, ama
her toplum degisimin bilincine Bat kadar erken varmiy degildir.
Degisimi fark eden ve ona miidahale etmeye kalkan bir bilingtir
Baulilik. Geligme, degisme gibi kavramlar1 Bau kendi bulmustur.
Ciinkii bu olayin igine giren ve en yogun yasayan odur. 18. yiiz-
yilin Batlisi (Avrupalisi) hakli olarak bu devinimi kendine mal
etmigtir. Dogru veya yanlis bu kaniya nereden ulagtyorlardi? Her-
halde tarihe bakarak ve o tarihin diinyanin diger boliimlerinde
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Avrupada oldugu kadar hizlanmadigini gérerek. Boyle bir yakla-
stm ayr bir uygarlik olmak igin yeter mi, diyebiliriz. Ama herhal-
de kendini adlandirmak ve farkliligini belirtmek igin yeterli. Uste-
lik bu uygarligin iiyeleri kendilerini ayrimlamak igin bu kistasla da
yetinmiyordu; ortak yanlarini, diinyanin geri kalan taraflarindan
ayri olan yanlarini da betimliyor, yerine gére vurguluyor ve yerine
gore abaruyorlardi. 18. yiizyila kadar Bat1 Avrupa igin Dogu’daki
Helen-Ortodoks Hiristiyanligt hi¢ de Hiristiyanlik degildi. Daha
dogrusu Hiristiyanlik Baulilik i¢in yeterli degildi. Genis ¢evrelerde
Bulgar bilinmiyordu. Yunanli ile Tirk pek ayirt edilmiyordu. Rus
¢ok uzak bir insan tipiydi. Su halde Is?nin iimmetinden olmak
Baulilik, Avrupalilik igin yeterli degildi. Belki Miisliimanlar bu
diinyanin insanina uzak goriiniiyordu diyebiliriz, ama diger yan-
dan daha 13. yiizyilda, Dante’nin flahi Komedya’sinda Ibn Riisd’ii,
Ibn Sina’y1, Vergilius ve Aristoteles kadar kutsadigini, ayni seyin
Canterbury Talesde Chaucer tarafindan yapildigini unutmamak
gerek. Greko-Romen ve Huristiyan Bat ve Miisliman Dogu ve-
ya Islam medeniyeti gibi kutuplagmalar kavram olarak daha geng
dénemin iriinii. Bat’'nin kutuplagmadaki dolayli etkisi agtk, ama
bizzat Dogulu dediklerimizin bu kutuplagmadaki etkileri de daha
az degil. Tabi bu kavramlarin Dogulularin kafasinda yer etmesini
de gene Avrupa etkisi bir egitim ve anlayigin iiriinii olarak deger-
lendirmek gerek.

Islam medeniyeti gibi bir kavram diipediiz 19. yiizyilin icadu.
Hem de Bauli oryantalistlerden gok Dogulularin benimsedigi bir
icat. Tarihgi Joseph Hammer bu kavrami hemen hemen hig kullan-
maz, ondan énce Giambattista Toderini ve hatta Dimitrie Cante-
mir de kullanmaz. Sonralar1 Gibb ve bazilar1 bu kavrama bulagma-
ya baglar. Brockelmann “Islam kavimleri tarihi’nden s6z eder, ama
Islam kiiltiirii ve edebiyati gibi deyimlerden uzakur: Arap edebi-
yaundan, Arap kiiltiiriinden bahseder ve onlari inceler. Hegel 19.
yiizyll baginda “Dogu diinyasi” der; Dogu salt Islam degildi onun
i¢in. Dogu diinyasi nihayet goreli bir cografya gizgisidir; Avrupa'nin
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dogusundaki tiim toplumlari kapsayan bir diinya...> Avrupa Rone-
sans'tan beri Akdeniz'in dogusuna karsi yogun ve ciddi bir ilgi duy-
mustur. Ama Avrupa'da Islam bugiinkii anlamda degil, oldugu gibi
din olarak anlagilan bir kavramdir. Miisliimanlardan ve Islamdan s6z
edildiginde, bazen Arap, gogunlukla Tiirk s6z konusudur. 17., 18. ve
19. yiizyil baginin “oriental” denen diinyasi Avrupanin dogusuydu.
Aydinlanma diisiiniirleri iginde Voltaire, Islam igin olumlu yargila-
malarda bulunan biri. Voltaire, Dogu'da “despot yonetimin varhigim
ve dzgiir sanaun bulunmamasini” Islam’la degil, eski Yunan kiiltii-
riine uzak kalmak ve Semitik kiiltiir gevresinin kaliplarini benim-
semekle agiklar. 18. yiizyilin Ingiltere’si Fransiz aydinlanmasindan
daha sogukkanlidir. Simon Ockley, History of the Saracens'ini yazar-
ken, uygarligin bu dénemine sogukkanhlikla bakar. Unlii Edward
Gibbon ise, diinya uygarligina katkida bulunan Islam’dan ve Islam
tarihinden s6z eder.? Béyle olumlu betimlemeler, olumsuz betimle-
melerle beraber var oldu. Misyoner diisiinceye gore, Islam ¢agdas
geri kalmighgin nedeni olup, Hiristiyanlik ilerlemenin nedeniydi
(bu gériisiin igine E. Renan’t koymak pek dogru degil. Renan farkli
yorumlarin sahibi bir diisiiniir). 18. yiizyil sonlarinin dar pozitivist,
titiz filologu Silvestre de Sacy higbir zaman Islam uygarlig1 gibi genis
kavramlara bagvurmaz. Avrupa diisiincesinde bir Islam diinyasi ve
Homo Islamicus kavrami dogmugtu. Ama kavramu asil benimseyip

2 Dogu diinyas: Hegel icin biitiin Eskicag Dogulularini igerir (Philosophie der
Geschichte, 1 boliim ve IV. boliim, 2. baglik), Islam ise Ortagag Avrupasi'ni
harekete gegiren bir diinyadir. Aslinda Islam da (Mohammedanismus) Do-
gu’nun negatif biinyesine sahiptir. Geist'in (tin) zgiirliigiinden s6z edilemez.
Ama Islam fetihgi karakteriyle Batr'yt miicadeleye, sovalyelige 6zgii cesaret ve
giizellik duygusuna itmigtir. Felsefe ve siir Bat'ya Araplardan gelmigtir, Is-
lam’in kendi ise cennet 6zlemiyle yasayan bir fanatizm halinde diinya tarihin-
deki roliinii kaybetmigtir. Hegel, Araplar ve siir derken, Goethe’nin “divan”in-
dan s6z ediyor. Hegel'e 6zgii umursamaz ifadelerden biri daha... Goethe’nin
West-dstlicher Diwan’inin esinti kaynagi, Hammer'in Iranli Hafiz'dan yapugt
geviriydi. Burada 6nemli olan, Hegel'in Islam’t Araplikla zdeslestirmesidir.

3 Ingiliz oryantalizminin bu olduk¢a dogru tahlili Maxime Rodinson’a aittir.
Bkz. “The Western Image and Western Studies of Islam”, The Legacy of Islam,
2. bas., J. Schacht, C. E. Bosworth, Oxford, 1979, s. 9, 37 ve 39.
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bugiine kadar yorumlayanlar Ortadogulu diisiiniirler oldu. L. Mas-
signon, T. E. Lawrence, W. S. Blunt gibi oryantalistlerin aragtirma-
larint ve ortaya koyduklart “Islam” kavramini, Arap ulusgulugunun
onciileri olan diisiiniirler benimseyip kullanmaya basladilar. Islam
bugiin tarihgilik ve siyasal diisiiniigiin 6tesinde bir ideoloji haline
getirilmektedir. Ama Islam medeniyeti ne gibi etnik 6gelerle 6zdes-
lestiriliyor ve bizatihi Islam medeniyeti, Miisliiman toplum gibi kav-
ramlar nedir, gibi sorularin cevabinin verildigini halen s6yleyemeyiz.
Kisacast, “Islam medeniyeti” Araplar arasinda 19. yiizyilda tutulan
ve sevilen bir slogan; Miisliimanlardan biraz 6nce Hiristiyan Arap
aydinlarin pek sevdigi, Islam’a olan hayranliktan gok, Arapliga olan
baglilikla ortaya gikan ve ismin tersine oldukga laik igerikli bir kav-
ramdir. Ortagag’in Islamlari igin boyle bir kavram yoktu. Peki, Or-
tagag’in Miisliiman’1 yagadig1 diinyay: ayirmaz miyde Ayirird: kug-
kusuz, ama bagka adla, baska yaklagimla: “Darii’l-Islam” derdi Miis-
liimanlarin egemenligindeki diinya pargasina, 6biir tarafa da “Da-
ril-harb”... Daritl-harbdeki birine harbi denir; ister bir Merovenj
asilzadesi olsun, isterse bir kdylii veya Miislimanlarin eli degmemis
bir Hint bélgesindeki Brahman kastinin iiyesi... Harbi, Islam topra-
gina aman dileyerek girer ve miistaimen statiisii alir. Darit’l-Islam'daki
Hiristiyan 6yle degildir, onun statiisii bagkadir, zimmi denir. Zimmi-
ler ehl-i kitaptur, yani Hz. Ibrahim’in 6gretisinden kaynaklanan din-
lerden birine mensup olmalidirlar. Ama uygulamada Zerdistilere bu
statii verildigi gibi, Abbasiler devrinde ne yapacaklarini bilemedik-
leri Harran'daki Sibiyyun cemaatine de ayni statiiyii verdiler. Oy-
sa diipediiz yildizlara tapinan astrolojik bir dinin iyeleriydi bunlar.
(Bunlara Sabiyyun deniyor, fakat Islam 6ncesi tektanrici Sabityyun
grubuyla karistinlmamali.) Acaba Darii’l-Islam’'daki diisiiniir yasadi-
g1 uygarlip1 Islam medeniyeti diye mi tarifliyordu? Kesinlikle hayr...
11. yiizyill diisiiniirlerinden Kaadi Ahmed el-Andalusi’ye bakalim;
say1siz “tabakat” kitaplarindan (milletleri tanimlayan eserler) birinin,
Kitab-1 tabakatiil-iimem’in yazan bu... Ona gore medeniyeti yaratan
kavimler sunlardir: Araplar, Hindliler, Iranlilar, Keldaniler, Ibraniler,
Yunanhlar, Misirhlar, Romalilar (Eski Roma ve Bizans). Tiirkler ve
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Cinliler bu gergevede ele alinamaz, ama pratik bilgili, saygiya deger
kavimlerdir. Diger kuzeyli kavimler ise elverigsiz iklim sartlar1 yii-
ziinden, durgun zekli ve anlayis1 kittir ve yaratict olamazlar.* Endii-
liislit Ahmed’in uygarligin niteligini ve cografi sinirlarini belirleyisi
Herodot’tan ve Strabon’dan farksiz neredeyse. Siralamasina bakinca
dine, dile 6nem vermedigi agik; 6nemli olan Akdeniz diinyasi ve uy-
garhig1... Ahmed el-Andalusi boyle diigiinen tek adam degil, bu gele-
negin iginde ve o gelenegin eseri olan diisiiniirii hepimiz biliyoruz;
toplumlarin yapisini, dini goriinse dahi, son derece din dig1, rasyonel
bir tutumla inceleyen Ibn Haldun bu.

Kisacast, Islam medeniyeti ve Islam kiiltiirii gibi kavramlar1 bu-
giin baz1 aydin ve bilginler bir ayrimlama igin kullaniyorlar. Ama bu
ayrimei vurgulama, asil 19. yiizyilin kendini yiiceltmek isteyen mo-
dernlesmeci ve de yeni ulusalci Ortadogulu diisiiniiriiniin kafasinda
yatiyor, Islam ayr1 ve berikilerden asag1 kalmayan bir uygarlikur, de-
niyor. Digerlerinden, yani Avrupalilardan agag1 olmadig: a¢ik, ¢iin-
kii zaten ayni1 uygarlik gevresinde, Akdeniz’in iginde yagamis Miislii-
manlar da... Bu daha ¢ok 18. yiizyil oryantalizminin de Avrupa'nin
Dogu’yu (sinirlart aslinda onlara gére Dogu Avrupadan baglardi)
dislayict bakigina bir tepki olarak ortaya aulmig. Hele “Tiirk-Islam
medeniyeti” deyimi tam Balkanik bir adaptasyon; Helen-Huristi-
yan uygarligi, Slav-Hiristiyan uygarlig1 gibisinden bir kavram. Di-
ne bagl oldugu ileri siiriilen evrensel bir uygarhga bir etnik grup,
bir ulus adina sahip ¢ikmak telagi iginde ortaya aulan kavramlar
bunlar. Tiirkliik ve Islamlik nigin yerli yerinde kullanilmiyor; bunu
anlamak lazim. Oziinde laik ulusalci bir maya, goriiniisiinde de bir
kavim adina biitiin diger dindas kavimlerin iistiine ¢tkma gabasini
tastyan bir kavram. Pargalanan Osmanli Imparatorlugu’nun terekesi
tizerindeki kavganin yarattgs bir iiriin sayilabilir (Miitareke’de, Sat
el-Husri ve Ziya Gokalp takimi arasindaki tartigmayi haurlayalim)
“Tiirk-Islam medeniyeti” slogani... Bog bir kavram olmayabilir, ama

4 Sa'id Ahmed al-Andalusi, Kitab-1 tabakatii'l-iimem, Fr. gev. R. Blachére, Livre
des catégories des nations, Paris, 1935, s. 35-37, nakleden B. Lewis, The Muslim
Discovery of Europe, Londra, 1982, s. 18.
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bugiinkii bilgisizlik diizeyi ve tarih yazimin lagar kullanimuyla fazla
bir sey ifade etmiyor.

Ay uygarliklarin Baulilagmasi nasil olacak? Bu 18. yiizyil so-
nunda tartugilmaya baglandi. (Baulilagmasi s6z konusu olan uygar-
liklarin kimi ayr, kimi o kadar da ayn degildi Avrupadan.) Rus-
ya ge¢ Baulilagti, modernlesti deniyordu. Oysa olay Biiyiik Petro
ile baglamiyordu. Cok 6nce Rusya seckin sinifinda hiimanizmaya,
Yeni¢ag'in Avrupa kiiltiiriine egilim ortaya ¢ikmis ve Avrupa tarzi
her alanda hayata girmeye baglamist1. Japon 6rnegi, Baulilagma ve
Avrupa ile problemi olanlar i¢in ¢ok ¢arpiciyds, hatta heyecan ve-
riciydi. Japonya Batr’nin higbir seyini almayip sadece teknigini ala-
rak kalkinip giiglenen bir toplum olarak gériiniiyordu bazi gozlere.
Ne var ki bu goriis bilgisizlikten kaynaklaniyordu. Japonya bizde
o giinden bugiine hi¢ taninmamigtir. Higbir Dogulu ulus Japonlar
kadar Avrupa'nin dinine yakinlik duymamgtir. 17. yiizyildan beri
Japonlar Avrupa tibbin, teknigini ve diigiincesini izliyordu. Avrupa
diisiinii ve medeniyeti ile Japonya’nin iligkileri diin béyleydi, bugiin
aym sey daha yogun olarak siiriiyor. Japonya 19. yiizyillda Alman
Medeni Kanunu’nu kabul etti. Bu Isvigre Medeni Kanunu gibi de-
gil, derin hukuk bilgi ve yontemi isteyen bir metindir.

Tiirkiye'deki, daha dogrusu Osmanli toplumundaki Batililag-
manin 6zgiin tarafi bu siirecin adi konmadan baglamis olmasidir.
Tabii bu yargida bulunurken de kesin gergeve saptamamak gerekir.
Ciinkii imparatorlukta yasayan Rumlarin bir kismi daha bagindan
Bau ile iligkidedir. fyon Adalar’'nda Rénesans kiiltiiriiniin hig de
kiigimsenmeyecek merkezleri, eski Yunanca-Latince ve yasayan Ba-
t1 dillerinde egitim veren kurumlar vardi. Hali vakti yerinde Yunan-
I, gocugunu orada okuturdu. Yunanlilar Avrupa diinyasina gidip
gelen, yerlesip yasayan bir gruptu. Fenerli Rum aristokrasisi Batl
kiiltiiriine agikti, ama Osmanlica egitimini de en iyisinden alirlardi.
Eflak, Bogdan prensliklerinde Bat tipi egitim erkenden yerlesmisti.
Birinci sinif Osmanli aydini olan Dimitrie Cantemir, Bat1 dillerine
ve bilimine devrinin 6lgiileri i¢inde esash bir bicimde sahipti. Bul-
garlar 18. yiizyilda Yunanlilar aracihgiyla klasik diinyaya degilse de
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Avrupa kiiltiiriine ve ulusalcihigina yaklasular. Libnan'in Maruni,
hatta Diirzi hanedanlar: ve kilise ruhbani Batili yasam bigimine 17.
yiizyildan beri giriyorlardi. Sadece Babiili’yi ve Anadolu kitasini
g6z oniine alarak Osmanli Imparatorlugu’ndaki Batlilagma olgu-
sunu ve degisimi kavramayiz. Gene Osmanli Imparatorlugu’nun,
askeri gereksinimleri dolayistyla Avrupa diinyasina, diigiince ve
edebiyattan daha 6nce yaklagmak zorunda oldugu agikur. Askeri
reformlarin sadece kiglayla sinirli kalmayacags, daha dogrusu refor-
mun askeri cerrah yetistirmek igin tp egitimi, istihkdm ve yol i¢in
mithendislik egitimi, matematik, cografya derken sonunda vergi-
lerin diizenli toplanmasi igin maliyeye yansiyacags agikur. Ciinkii
devamli merkezi bir ordu tutmak, modern merkeziyetgi bir sisteme
dayali bir mali idare gerektirir. Nihayet bu gelismenin yonetimin
her kompartimanina ve hukuk alanina sigrayacag agikur. Osmanli
Baulilagmaya pragmatik bir yaklagimla girdi. Ama bu siirece girince
gelismeler onu bugiine kadar getirdi. Osmanlr’'nin Bauliliga teorik
planda hazirlanmayiginin en 6nemli kanity, tarih, felsefe ve edebi-
yat alanindaki yavas degismedir. Hatta Fransiz idare Hukuku sis-
temini uygulamakta tereddiit etmeyen, pratik gerekgelerle Fransiz
Medeni Kanunu’nu bile adapte etmeyi diisiinenlerin ¢agdas Fran-
siz tarih metoduna, Avrupa felsefesine ayni yogun ilgi ve yaklagimi
gostermedikleri goriilityor.” Imparatorlugun yénetiminde belediye
ve zabita kanununa kadar Avrupa taklit edilmistir, ama parlamento
s6z konusu olunca béyle bir egilimin yavagladigi agikur. Osmanli
Baulilagmasi, Batr'y1 hayranlikla degil, zorunluluk nedeniyle tercih
etmigtir. Tanzimat'in en muhafazakir goriinen kisiligi Cevdet Pa-
sanin, imparatorlugun idari yapisinin Baulilagmasinda en 6nemli
rolii oynayanlardan oldugunu unutmayalim. Nihayet ismi konma-
yan Batlilagma bir dis zorlamadan ¢ok, bir i¢ kararin sonucudur.
Cagdas tarihgilerimizin bolca bagvurdugu, dis zorlama unsuru igin
ileri stiriilen kanitlar, daha ¢ok, kendisinin veya devletinin Osmanl
Imparatorlugu’nun siyasetine y6n verdigini iddia eden megaloman

5 I Ortayli - T. Akillioglu, “Le Tanzimat et le Modéle Francais”, LEmpire Otto-
man et la France, Varia Turcica 111, Istanbul-Paris, 1986, s. 197-208.
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diplomatlarin hauralanidir. Bunlar, biiyiik olaylari ve tarihi olusum-
lar1 degerlendirirken bagvurmak i¢in —6nemli olsa bile— ¢ok yetersiz
kalan, bazen de yaniltan tarih belgeleridir.

19. yiizyihin ikinci yarisinda Osmanli diisiiniirii bu gelismele-
rin sonucu olarak daha demokrat ve 6zgiir bir rejim istemektedir;
aile ve toplum hayaunda, egitim ve yonetimde daha ozgiir, daha
katulimer hedefleri vardir. Bat toplumunun kurumlari ve yagami
bu diisiiniirleri etkilemistir. Ama bunlar ne kadar Baticidir, tarti-
silir. Bir yerde Fazlurrahman’in tasnifiyle bu diistiniirler modernist
Islamcilar arasinda yer alir.® Yeni Osmanlilar, Hint Miisliimanlari
arasindaki Seyyid Ahmed Han, Araplar arasindaki benzerleri Mu-
hammed Abduh, Abdurrahman Kevakibi gibi Bat1 toplumunun
hemen hemen biitiin temel kurumlarini, yeni bir Islam ictihad1
esasina gore Osmanli toplumuna getirmek amacindadirlar. Onlara
gore megruti rejim Islami'dir, glinkii “megveret” usulii bunu gerekti-
rir. Kadinlarin tutsakligina, ¢ok kadinla evlilige son vermek gerekir,
giinkii [slam’in ruhuna aykiridir. Namik Kemal'in 6zgiirliikgiiliigii
ulusqu bir esasa dayanmaz. Onun “vatan”1 Islamlarin vatanudir. Laik
de degildir. Latin harflerine kargidir. Medeni Kanun’un adin1 agzina
almaz. Ama ondan daha Islamci olan ve parlamentoyu bile gergek
temsili bir organ olarak gormeyecek kadar otoriteye baskaldiran Ali
Suavi, birgok yonleriyle Mesrutiyet reformlarinin da 6tesinde talep-
lerde bulunur. (Daha 6z bir Tiirkge, tek evlilik gibi; ve hatta ulusgu
yaklagimlara sahip oldugu da gériiliiyor.) Osmanli aydini Batr'ya ve
Bau diisiincesine kargt kugkucu ve ihtiyathidir.

19. ylizyilin, Batr'ya kargt kusku duymayan Baulilagmaci Miis-
liiman digiiniirleri bizde degil, Rusya Carligr’'nda ortaya ¢ikmuglar-
dir. Nedeni bir yerde gayet agikur. Osmanli aydini Avrupa’y: digin-
dan gbrmiig, iirkmiis ve o toplumu da aslinda geregince tanima-
mugtt. Rusya’nin Miisliiman aydinlari ise, Batrda degil, Baulilagmig
bir yar1 Dogulu toplumda yasadiklarindan, yasadiklar1 ve gérdiik-
leri deneyler ve 19. yiizyil Rusyas’nin diisiin akimlari, toplum ku-
rumlarinin iginde bulundugu evrim onlara daha cesaretle, laik bir

6 Fazlurrahman, Islam, New York, 1968, s. 261 vd.
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Baulilagma programi izleme telkininde bulunmugtur. Azeri reform-
cu M. E Ahundzade, Musa Kazim Bey (Protestan olup Aleksandr
adint ald1), Sehabeddin Mercani, Ismail [Gaspirali] gibileri buna
ornektir. Cok sonralari Jon Tiirkler arasinda ilging bir yeri olan Ab-
dullah Cevdet’in laik ve radikal Batucihigi, Osmanli toplumundaki
ihtiyath Batililagmaya karg: bir tepkidir adeta.

Baulilagma imparatorlugun reform asrinda, gittikge ad1 ve kav-
gast artan bir akim olarak sahneye ¢ikt1. Jén Tiirklerin iki kanadinin
(yeni Ittihatgilar ve Prens Sabahaddincilerin) hangisini daha Bau-
a veya daha Dogucu olarak niteleyebiliriz acaba, cevap pek zordur.
Tanzimat dénemi, ferdin hayat ve kazang giivenligini saglamaya
yonelik hareketler ve yasama girisimleriyle bagladi. Rejimdeki Avru-
palilasma (kanun devleti olma hareketi) kurumlara, oradan egitime
ve diisiinceye yansidi. Tiirk toplum hayatna kadin girdi. (Balkan-
lar'da kadin ¢oktan hayata girmigti. Aprilov’'un Bulgaristan'da agug:
ulusal okullarin 6gretmenleri arasinda kadinlarin sayist artiyordu.)
19. yiizyillin sonunda muallime hanim Tiirk toplum hayatinda da
yerini almigt1. Bitmez tiikkenmez tartigmalar da bagladi. “Batr’dan sa-
dece teknigi alalim,” diyenlerin yaninda, daha degisik goriisler ileri
stiriildii.” Nihayet Ziya Gokalp ile bu gériisler tam bir diigiim halini
aldy; “hars” ve “medeniyet” ayrimy, igerigi belirsiz iki kavramin s6zde
aynmlanmasidir. Hars Batr'ya olan kugkuyu besleyen bir kavramdi.
Hars séziiniin “cultura’ kelimesinin kétii bir Arapga cevirisi oldu-
gunu, ¢iinkii bu kelimenin sadece toprak ekimi olmayip, Latincede
tapinmay!1 da igerdigini soyleyelim. (Gergi tinlii Cicero, “cultura ani-
mi - ruhun islenmesi” gibi bir kavrami diigiince diinyasina hediye
etti, ama zamanla hem anlamca farklilagan hem de Rénesans’tan beri

7 Ikinci Mesrutiyet ve 19. yiizyil sonunun mimarisi Batr'ya karst bu kuskuculugu
gosterir. Ancak bu yeni oryantal mimari bir yerde neoklasik iislubun, yani o
devirde Batida moda olan beynelmilel neoklasik mimarinin bizdeki subesiydi.
Bati uygarlig1 tiimiiyle mi alinacak, nasil alinacak; Celal Nuri (fleri) bu konuyu
tartiganlar arasinda ilgi gekiyor. Prensip olarak Batici, ama uygarlik degisimi ve
modernlegme siirecinin sorunlari iizerinde ¢ekingendi (7arib ve Toplum, 9. ve
10. sayilar, C. Merig’in “Celal Nuri’nin Tiirk inkilabr”). Abdullah Cevdet daha
total ve radikal bir goriisii savunacakur.

28
Levent Sahverdi Arsivi



IMPARATORLUGUN EN UZUN YUZYILI

digiiniirler tarafindan iglene islene igerik bogalmasina ugramig boyle
bir kavrami “hars” veya “ekin” diye ¢evirmenin garabeti de a¢ik.)

Tiirkiye y6netimi ve egitimi kagimilmaz olarak Batlilagiyordu.
Modernlesme egitime yansidik¢a medrese gevresi ve ilmiye sinifi
bunun diginda kaliyor, devlet ve toplum hayaundaki eski egemen
roliinii kaybetmeye bagliyordu. fran’in modernlesmesi ile Osmanlt
modernlesmesi arasindaki en 6nemli fark budur. Iran’da adeta ruh-
ban sinifi diyecegimiz din adamlar1 modern egitimi de alarak yerle-
rini muhafaza edebilmiglerdi. 19. yiizyil bir kiiltiirel ditalizm asridur.
Bu, hukuk ve idare alaninda da boyledir. Iste bu sancili durumdur
ki, 6nce Jon Tiirkleri, sonra Cumbhuriyetgileri bagaril bir bigimde ra-
dikal ¢6ziimler aramaya sevk etmistir. Modernlesme, Bau dedigimiz
Avrupa modeline gore olmustur. Bu, segim 6zgiirliigii tanimayan bir
modeldir, ¢iinkii Avrupa, degisen ve egemen diinya merkezi duru-
muna gelen bir cografya pargasidir. Modernlesme sadece bizde degil,
bu ige bizden daha 6nce giren ve daha kolayca bu sorunu ¢ozebilecek
olan Rusyada da sancilar ve tepkiler yaratt. Biiyiitk Petrodan 150
yil sonra Aksakov héla “Dénelim” diye siir yaziyordu, Rurikler as-
rina geri donmek niyetindeydi. Ote yandan Caadayev ise Rusya’nin
hal4 Dogulu, mazisi karanlik, gelecegi timitsiz bir toplum oldugunu,
gergek reformun Ortodoks Kilisesi'nden ¢ikip Latin-Katolik kiiltii-
riine girilerek bagarilabilecegini savunuyordu. Bu iki diinyadaki, yani
Rusya ve Osmanli diinyasindaki diisiiniirlerin bazen benzer sorunlar
tizerinde adeta es bir iislupla durmug olmalar bir rastlant degildir.

Baulilagma sorunu, Bau toplumuna 6zgii temel kurumlarin,
Bau tarihinde baglayan sanayilesmenin, kentlesmenin ve siyasal
kutuplagmalarin toplumumuza girdigi giiniimiizde de var. Yahut
degismenin getirdigi sorunlar Baulilagma baglig1 altinda tarugiliyor.
Tiirkiye'nin iki ytizyillik tarihinin bu baglik altinda ele alinmasi da
boyle bir durumdan kaynaklaniyor. Oysa tarihe goz atugimizda
“Batililagma” kavrami yogunlugundan ¢ok sey kaybedecek bir tar-
tisma konusudur.

18. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu, Orta Avrupa kiiltiir gevre-
sinin etkisi altindaki Balkan eyaletlerinin hareketliligiyle, ytizyillarin
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yasam bi¢imini barindiran Mezopotamya eyaletlerinin olugturdugu
bir sistemdi. Osmanli modernlesmesi igin kesin bir tarihleme ve
cografya gizmenin giigliigii ortadadir. Ustelik yeryiiziiniin biiyiik
devrimler gecirdigi 18. ve 19. yiizyillarda biitiin diinyanin, hatta
Avrupanin bile bu ¢alkanular1 eszamanli ve egdegerli olarak yaga-
dig1 soylenemez. Osmanli modernlesmesi Nevsehirli [brahim Pa-
sanin sadrazamligt devrinde matbaanin kurulmasi, Osmanl kiil-
tiiriinde ve hayat tarzindaki Baulilagma girisimleriyle mi, yoksa II.
Mahmud’un reformlariyla m1 veyahut Giilhane'de okunan Hatt-1
Hiimayun’la m1 baglad1? Boyle bir baglangict II. Osman’in bagarisiz
reform isteklerine kadar indirenler de vardir. Bu gibi etnosantrik
(iced6niik) degerlendirmeler bir yana, ni¢in Dimitrie Cantemir’in
Eflak’taki yonetimi veya Sirbistan’daki rahiplerin 18. yiizyil baglarina
uzanan egitim reformlariyla, Osmanli Imparatorlugu’'nda moder-
nlesmenin bagladigini iddia etmek miimkiin olmasin? Bu nedenle
Osmanli modernlesmesini anlamak i¢in onun kurumlarini ve top-
lum tarihinin gesitli zaman kesitlerini tek tek ele alarak incelemekte
yarar vardir. Ama incelemeye nereden ve nasil baslarsak baglayalim,
modernlesme olgusunun dogdugu veya patladig alanlar1 ve bunun
nedenlerini ele alirken, bazi olaylarin kronoloji cetvelinde daha de-
rin kazilmasi kaginilmaz olmaktadir. Bu anlamda bir zamanlama ya-
parsak, Ikinci Viyana Bozgunu’'ndan Tanzimat Fermanr'nin ilanina
kadar Osmanli modernlesmesinin gerekliligini ve kosullarini tarih
hazirlamigtir, diyebiliriz. Bu tarihten sonra Osmanli toplumunun
yoneticileri modernlesmeyi bir 6lgiide sirtlamakta, topluma dikte
etmektedirler. Gelismeler de bu nedenle hizlanmis ve kisa zamanda
onlarin da tahmin edemeyecegi boyutlara ulagmisur. 19. yiizyilin
Osmanli reformcusu, 18. yiizy1l reformcularina gére hig degilse bir
olgiide daha bilingli ve programlidir, en azindan daha telaghdir.
1839 yili Kasim ayinin baglarinda Giilhane'de okunan Hatt-1
Hiimayun'u ¢ikaran, Sultan Abdiilmecid ve Mustafa Resid Paga bag-
ta olmak iizere, devrin aydin biirokratlar1 gergekten telas icindeydi-
ler. Yiiz yallik biiyiik sorun, yani uluslar sorunu her yerde patlak ver-
mekte ve imparatorlugun hayatni tehdit etmekteydi. Sirp ve Yunan
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ayaklanmalarinin sonucu, Misir olay1 Osmanli yoneticilerini acil bir
islahatn geregine inandirmigty; tarigma ve gruplagmalar islahatn
yontemi ve niteligi iizerindeydi. 18. yiizyildan beri imparatorlugun
iktisadi hayaunin modern diinyaya ayak uyduramadigini herkes
goriiyordu. Ustelik di iktisadi iligkiler Avrupa ile esitsiz miibadele
sistemi tizerinde gelismekteydi. 18. yiizyildan beri Avrupa iilkeleri-
ne verilen ticari imtiyazlar, 15-16. yiizyillarda verilen imtiyazlardan
nitelikge ¢ok farkliydi. Tanzimat biirokratlari, merkezi yonetimi
giiclendirmek gibi zor bir is giindeme almiglardi. Osmanli iilkesinin
her yaninda, her devirde yerel niifuz gruplari vardi ve yénetimde s6z
sahibiydiler, ama yiizyil1 agan bir siiredir Rumeli ve Anadoluda yé-
netim giiglenen derebeylerinin eline gegmigti. Klasik mali sistemin
19. yiizy1l devleti igin elverigli olmadig1 ortadaydi. Bu nedenle vergi
kaynaklarini iyi saptamak ve vergileri diizenlice toplamak, iltizam
gibi bir sistemi kaldirmak igin vilayet diizeyinde yeni bir orgiit-
lenme bagladi. Merkezi hiikiimetin memurlari, yerel niifuz grup-
larinin, cemaatlerin temsilcilerine danigmak ve onlarin yardimina
bagvurmak geregini her zaman duymuglardir. Ama 1840’lardan beri
bu danigma ve isbirligi kurumsallagmaya bagladi. Béylece iilkemiz-
de yerel yonetimin ilk tohumlan aulmig oldu. Devletin gorevleri
ve kontrol alani geniglemekteydi, ama sivil ve asker kadrolar1 ¢ok
yetersizdi. Kapikulu ordusunu dagitmig, modern ordusuna da ge-
rekli egitimi verip donatamamug devlete tarihin bir liitfuyla nitelikli
yardimci kadrolar kauldilar. 1849 yilinda Osmanli iilkesine siginan
Polonya-Macar alaylari, komutanlarindan neferlerine kadar Os-
manli modernlesmesine canigdniilden hizmet ettiler. Ancak digari-
dan devamli kadro yagmayacagindan, reformcu biirokrasiye eleman
yetistirmek igin egitim diizenlemelerine hiz verildi. Osmanli top-
lumu modernlesme dénemine girmisti. Kendi yetistirdigi kadrolar
veya digaridan gelen destek kadrolarin bir kismi, modernlesmenin
ideolojisine sahip olmasalar bile geregini yerine getiriyorlard..
Baulilagmanin Rusyada ve Japonyada oldugu gibi planh ve
egitimli kadrolarla yiiriitiilmesi keyfiyeti, Osmanli Imparatorlu-
gu'nda aym diizeyde gergeklestirilemedi. Bat; onun cografyasin,
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toplumunu ve dilini 6grenemeyen genis bir dilgman ziimresi ya-
ratrken, bunlar kadar bilgisiz bir baska ziimreyi de biiyiiledi. 19.
yiizyilin tuhaf biirokratlarindan hariciye memuru Mustafa Sami
Efendi, Berlin, Viyana ve Tahran gibi yerlerde maslahatgiizarlik
yapmustir. Higbir Bau dilini 6grenemeyen Mustafa Sami’'nin Bau
hayranhig da o derece kuvvetliydi ve ekseriya bu gibi adamlarda
goriildiigii tizere sabirsiz ve siddetli dlgiide devlet ve toplum tenkidi,
uistleri ve altlariyla gatigmast onun memuriyet hayatuna mal oldu.®

Tiirkiye tarihindeki bu ezbere Batici tipi tagra memurlarinin bir
hazin 6rneginden, Sir Mark Sykes bahseder: “Yar pismis Frenk egi-
timinin sonuglari iiziicii olmaktadir.” 1906da rastladigt bu kayma-
kamun ilging () projelerinden s6z eder: Bau dillerinden ve Batr'dan
habersiz olan kaymakam, Tiirkiye’'nin Baulilagmasi konusunda en
azindan muhafazakir tepkiciler kadar anlamsizdir.’

Toplumda zevkler degismisti; resimde, mimarlikta, musikide
gelenekselin yaninda bir yeni vard. Bu daha gok Avrupadan etki-
lenen bir yeniydi. Parlak bir baslangig sayilamazds, giiglenip yayil-
madi, ama eskiyi etkiledi, degistirdi. Tanzimat¢1 aydin-biirokrat,
geleneksel toplumun ihtiyatl tutuculuguyla modern diinyanin zor-
lamalarina cevap verme gayretindeydi. Tanzimat biirokratt demok-
rasiye inanmaz ve diigiinmez, ama yonetilen kitleden uzak kalinca
is ¢tkaramayaca@ini bilirdi. Sairin “ahalinin reisicumhuru” diye ka-
side yazdig1 Mustafa Resid Paga gergekte bir Prens Metternich’ti.
Metternich, Restorasyon Devri Avrupast’nin tipik devlet adamiyds;
siyasal yonden tutucu, ulusgulugun dilsmani, ama ticaret ve sana-
yinin gelistirilmesi ve biirokrasinin 1slaht konusunda da akilli ve di-
namik davranigliydi. Avrupanin gerici denen bagbakani 1830’larda
Osmanli Imparatorlugu’nda olsa, toplumun garkini dondiirmemesi

8 Kars. M. Fatih Andy, Bir Osmanls Biirokratinin Avrupa Lzlenimleri (Mustafa
Sami Efendi ve Avrupa Risalesi), Kitabevi Yay., 2. baski, 2002.

9 The Caliph’s Last Heritage, Londra, 1915, s. 365.
Hig siiphesiz Tiirkiye Baulilasma hamlesinde, iigiincii diinya iilkelerinden
farkli, 6nemli bir siireci bagardi. 19. yiizyilda Bat1 egitimini kendi tegkil ettigi
ulusal egitim kurumlarinda seckinlerin yetitirilmesi igin tatbik etti; bu uzun
fakat saglikli bir siiregtir ve semeresi alinmaktadr.
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i¢in bir neden yoktu. Nitekim Metternich’e hayran olan ve Met-
ternich’in de takdir ettigi Tanzimat biirokratlari her seye ragmen
Tiirkiye tarihinin yaratici ve olgun kadrosunu meydana getirdiler.

Tanzimat dénemi bizde tarihgilik ve toplumsal diisiince alanin-
da devirden devre siyasal atmosfere gore degisik yorumlara konu
olmugtur. 1930’larda Cumbhuriyetgi tarihgilik, Tanzimat dénemini
Cumhuriyet dé6neminin yari bagarili 6n deneyimi olarak gérmiistiir
(1940 tarihli 7anzimat I adli derleme). 1960’larin siyasal ve toplum-
sal sorunlari iginde Tanzimat devrine bakan aydinlar ise Tanzimat re-
formlarinin yapisini ve Tanzimatgilarin diinya gorisiinii Tiirkiye'nin
ekonomik ¢ikmazinin ve bagimliliginin tarihi sorumlusu olarak gos-
termiglerdir. Bu iki yorumun taraflarini da belli bir diinya gériisiine
bagli gruplar olarak nitelemek miimkiin degildir. Tanzimat iktisadi,
toplumsal, kiiltiirel ybnlerden arastirildik¢a ve degerlendirmeler Tiir-
kiye ve diinya tarihinin kogullar1 i¢inde yapildik¢a daha sogukkanl
yorumlarin ortaya konacagina kugku yoktur. Her seye ragmen Tanzi-
mat hareketi Tiirkiye tarihinde toplumu ileriye gotiiren ve gigir agan
bir rol oynamigtr. Tanzimat devri tarihi ne dramatik, ne grotesk,
ne de mutantan bir tarihtir, kelimenin tam anlamiyla bir trajedidir.
Trajik bir ¢oziilmezligin igten ige, agir agir kaynamasiyla tarihin iler-
ledigi bir zamandir. Bir toplumun kurumlariyla, gelenekleriyle, dev-
let adamlariyla kagimilmaz bir yazgiya dogru ilerledigi, karanhgin ve
gafletin yaninda fazilet ve aydinligin ortaya ¢ikugy, ¢okiisle ilerleyisin
bogustugu, Osmanli tarihinin en uzun asridur.

Tanzimat devrinin modern Tiirkiye’nin olusumundaki pay: bii-
yiiktiir. Bir toplumu sadece ekonomik gelisim ¢izgisiyle degerlen-
diremeyiz. Bazi Ortadogu iilkeleri, 19. yiizyil baglarinda Osmanl
Devleti ile ayni yerden yola ¢iktiklar1 halde, sosyal, siyasal, kiiltiirel
yonden bugiin Tiirkiye ile ayni tarihsel donemegte degilseler, siyasal
ve kiiltiirel aulimlarin hizlandirici etkisini kabul etmeliyiz. Osmanli
Imparatorlugu’'nun 19. yiizyilda yasadigs gelismeleri, sadece Babia-
I’ nin yoneticileri degil, Bulgarlarin, Sirplarin, Arnavutlarin siyaset
ve kiiltiir adamlar1 da siiriiklemigtir. Osmanli Imparatorlugu biitiin
kavimleri, biitiin celigkileri ile modernlesme (icab-1 asra intibak)
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stirecine girmisti. Osmanl tarihini 20. yiizyila kadar Osmanlilar
yaptilar, siyasal ve kiiltiirel gelismeyi sirtlananlar Osmanli Impara-
torlugu’'nun halklarindan sadece biri degil, hepsidir. Tanzimat re-
formlarini Iran veya Musir gibi iilkelerdeki ¢agdas reformlardan ay:-
ran bir ozellik, biitiin toplumsal kurumlarda yenilesme girisiminin
goriilmesi ve asil 6nemlisi siyasal bagimsizlik gergegidir. Osmanh
Imparatorlugu herhangi bir veya iki devletin siyasal tekeli altinda de-
gildi. Biiyiik devletlerin hepsine kars1 giigsiizdii, fakat denge politi-
kasi izleyecek kadar bir siyaset yapma yetenegine sahipti. Kiiltiirel ve
toplumsal modernlesme girisimlerinde bulunan ilk Islam devleti de
Osmanli Imparatorlugu degildi. Lakin kiiltiirel modernlesmenin da-
ha bagarili sonu¢lanmasinda da bu siyasal bagimsizhigin rolii vardr.

Osmanli modernlesmesi otokratik bir modernlesmedir, ig ve dig
gelismeler, hayaunin son kirk yilinda imparatorlugu bu otokratik
modernlesmeden anayasal bir monarsiye kadar siiriikledi, impara-
torluk gen¢ Cumhuriyet’e parlamento, siyasal parti kadrolari, basin
gibi siyasal kurumlar1 miras biraku. Cumhuriyet’in tabipleri, fen
adamlari, hukukeu, tarihgi ve filologlar1 son devrin Osmanli aydin
kadrolarindan ¢ikti. Cumhuriyet ilk anda egitim sistemini, tini-
versiteyi, yonetim Orgiitiinii, mali sistemini imparatorluktan miras
aldi. Cumhuriyet devrimcileri bir Ortagag toplumuyla degil, son
asrint modernlesme sancilart ile gegiren imparatorlugun kalinusi
bir toplumla yola ¢ikular. Cumhuriyet’in radikalizmini kamgilayan
ogelerden biri de yeterince radikal olamayan Osmanli modernles-
mesidir. Bugiinkii Tirkiye’nin siyasal-sosyal kurumlarindaki sag-
lamlik ve zaafin bilinmesi, son devir Osmanli modernlesme tarihini
iyi anlamakla miimkiindiir. 19. yiizyil biitiin Osmanli camiasinin
en hareketli, en sancili, yorucu, uzun bir asridir; gelecegi hazirlayan
en 6nemli olaylar ve kurumlar bu asrin tarihini olugturur.
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